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A dunaharaszti kozkonyvtar torténete

,, Pro captu lectoris habent sua fata libelli”

., A szellem és a miivelddeés fegyvereivel kell védeni hazankat
és ezekkel az eszkozokkel kell mindig,

ujbol és ujbol bebizonyitanunk a vilag nemzetei elott,

hogy a magyar, viszontagsdgos életének

mdsodik ezer esztendejében is életképes és erds..."

(Klebelsberg Kuno)

A konyvtari funkci6 abban all, hogy az e célra rendelt intézmény tudomast sze-
rezzen a dokumentumok 1étérdl, ezeket megszerezze, tarolja, és azok rendelkezésére
bocsassa, akiknek a dokumentumra (az abban foglalt informaciokra) sziiksége/igé-
nye van. Az olvasas helye, nemcsak azért fontos, mert a lapon szerepld hellyel egy-
mas mellé helyezddik, hanem azért, mert mindkettében megvan ugyanaz a
hermeneutikai minéség,” mindketts a tisztazas kihivasaval szembesiti az olvasot.
»Az vagy, amit elolvasol; a konyv és olvasoja eggyé valik. A vilagot, ami nem mas,
mint egy konyv, bekebelezi az olvaso, aki maga is egy betli a vilag szovegében: igy
jon létre az olvasas vég nélkiiliségének metaforaja.”

,»Mi a konyvek titka? Az, hogy minden benniik van. Nemcsak a tiindérek, manok,
kiralykisasszonyok, gonosz boszorkanyok, hanem ¢én is, meg te is; dromeinkkel,
gondjainkkal, vagyainkkal, banatunkkal; benne van a j0 meg a rossz, az igaz ¢s a
hamis, a természet, a vilaigmindenség; ez mind, mind elfér a konyvekben. Nyisd ki
a konyvet! Megosztja veled minden titkat.”* Szegedy-Maszak Mihdly azt irja: ,,Az
olvasé beavatottsaga (kompetenciaja) legalabbis részben azon is mulik, ¢l-e tuda-
taban valamilyen kanon, azaz kulturalis nyelvtan, a hitelesnek szamito értelmezések
oroksége.” Majd, ,,a ,,mértéknek” szamité kanon, és a ,,hamisnak” (nem hitelesnek)
tekintett apokrif fogalmanak tisztazasa utan, megjegyzi ,,...a kdnonok a képzelet
termékei, ezért lerombolasuk épp tigy nem végleges, mint megteremtésiik.” Nyel-
vészek és irodalmarok a vildggazdasagi és kulturalis egységesiilési folyamatait
szemlélve nem zarjak ki egyes kisebb nyelvek ¢s irodalmak megsziinésének a le-
hetdségét. Az egyes ,,sz0vegkozosségek” felelossége és feladata, hogy magukat
— mikdzben mas ,,sz0vegkdzosségek™ kulturajaval is folyton gazdagodnak — a ,,sa-
jatossag méltosaganak” (Siitd Andras) megdrzésére megszervezzek. Itt mutatkozik
meg csak igazan a konyvtarak szerepe. Igaz, klasszikusok, kanonok és torténelmi
tudat nélkil is lehet élni. Ez a mértékek, mintdk és hagyomanyok nélkiili élet nyil-
van korlatok nélkiili lenne, €s felettébb ,,szabad”. Kétlem, hogy ez a fajta szabadsag
egyuttal tartalmas, harmonikus és boldog életet nyujthat.

,Beszéltem a konyvekrdl, amelyeket a régiek irtak, mindent dsszegytijtve ben-
niik, amit rovid életiik alatt megfigyelhettek, s tapasztaltak. E kdnyvek egyre no-
vekvo piramisat, melynek épiild felszinérdl lehullnak az épitok, minden Gjonnan
sziiletett Gjra megmassza, hogy élete alkonyan, mire a tetejére ér, megkisértse egy
gondolattal tovabb épiteni. S addig-addig épiil a Tudas és Megismerés piramisa,
mig végre eléri az [smeretlent...”

1. Terentius Maurus: ,,A kényveknek megvan a maguk sorsa”

2. lan Maclean: Olvasas és értelmezés: Az értelmezés sohasem valami eldre adottnak az eléfeltevés nélkiili megragadasa,
hanem azon alapul, ami mar tudunk — elézetes megértésiinkon, melyet nem lehet elvalasztani a jelen valo 1éttol.

3. Walt Whitmann

4. Janikovszky Eva

5. Karinthy Frigyes



Eloszo

,,Szoritva konyvem keblemre, Nevetve nézek ellenemre.”

Nekem minden konyv és konyvtar fontos, de nyilvanval6, hogy a Dunaharaszti
Vérosi Konyvtar a legfontosabb, a legszebb. Itt dolgozom mar tobb mint 25 esz-
tendeje. fgy szamomra tényszerii tapasztalat, hogy a konyvtar mai helyzete és jovéije
nagymértékben fiigg a multjatdl. Ezért a konyvtar multjat megismertetni az itt dol-
gozokkal - és természetesen a telepiilésen élokkel, vagyis a ,,felhasznaloval” - jol fel-
fogott érdekiink, s egyben kotelességlink is. Anndl is inkabb, ha a konyvtar torténete
maig feldolgozatlan, s a fellelhetd, igen csekély forrast az utokor szamara még nem
adtuk 4t megorzésre és tovabb gondolasra.

Téth Gyula irja a ,,Konyvtar a torténelemben™ cimti irdsdban, hogy milyen fon-
tos hogy a konyvtar dolgozdi ,.tudjdk és ismerjék, az a konyvtar hogyan jott 1étre,
miként éplilt az allomanya, miként rakddott egymasra és valtozott, milyen szolgal-
tatasokat nyujtott, mivel probalkoztak az el6dok, miben bizonyultak sikertelennek
stb., mert e nélkiil — mint tapasztalhatjuk gyakran — megvaldsulhat a filozofiai kép-
telenség: tobbszor is sikeriil belelépni ugyanabba a pocsolyaba.”

Nehéz feladatra vallalkoztam, mert kevés elsddleges forras allt a rendelkezé-
semre. Ezért nagyon sok masodlagosat is felhasznaltam. Az orszagos szakmai sajto,
vagy a szamunka iranyt mutat6 tudoésok, politikusok, pedagogusok, olvasaskutatok
tanulmanyai mellett a Pest Megyei Konyvtar kiadvanyainak Dunaharasztirdl szolo
adatait, statisztikai kimutatasait ¢s a haromkotetes Helméczy-féle Dunaharaszti mo-
nografia idevonatkozo részeit is beépitettem a Dunaharaszti Varosi Konyvtar torté-
netébe. Nehéz volt a valogatas, hiszen e folhasznalt irodalom nemcsak multidézo,
forras. Ezzel egyiitt mar joval nehezebb tavolsagtartd targyszertiséggel kezelni az
adatokat, hiszen az egyes fejezetek mar a mi mindennapjainkrdl is szélnak.

Fontosnak tartottam, pusztan a kdnyvtartorténet megismertetése mellett, a kor-
a konyvtar torténetérol a kutatas. Ezaltal — reményeim szerint - teljesebb képet kap-
hatunk konyvtarunk sokszor igen kiizdelmes, éppen csak vegetald 1étérdl, amely
azonban mégis csak hozzajarult torténeti fejlodéséhez, és foként torténetének része.
Hiszen a konyvtar allanddan valtozik-fejlodik, igazodik a korhoz, az akkor €16 em-
berek igényeihez alkalmazkodik, hogy valaszt tudjon adni a kortarsak dket érdekld
kérdéseire.

Igen, a konyvtar teremthet olyan helyzetet a tarsadalomban, amely a felhaszna-
l6ban kérdést indukal, és amelyre a konyvtar valaszolni is képes.

A mai kor problémai is igen 0sszetettek, bar egészen mas természetliek, mint
példaul amikor a 20. szazad elején Klebelsberg Kuno kereste a magyar kulttra fej-
lesztésére a mecénasokat, targyalt a miniszterelnokkel, és kultuszminiszterként meg-
hatarozta a f6 iranyt a cél érdekében. Ma egy 1) kor hajnalan, a szamitogép €s az

6. Illyés Gyula: Haza a magasban
7. Toth Gyula: Konyvtar a torténelemben — torténetiség a konyvtarosi gondolkodasban In.: Kényv, Konyvtar, Kényvtaros, 1994. 9. sz. 12 p.



Internet globalis korszakaban mar az olvasas megszerettetéséért ,,folyik a kiizde-
lem”.

Itt sem kisebb a feladat: az ember, a tarsadalom boldogulasa, ¢letének mindségi
valtozasanak eldsegitése a kultura, a konyvtar, a Dunaharaszti Varosi Konyvtar célja.

Koszonet a kollégaknak, akik tanaccsal szolgaltak!

Ajanlom jo szivvel ezt az irast mindazoknak, akik szeretik a Dunaharaszti Va-
rosi Konyvtarat, vagy talan még nem ismerik. Kivanom, hogy 6hozzéjuk is kozelebb
keriiljon, mint ahogyan hozzam még kozelebb kertilt, ahogyan a konyvtartorténet

irasa kozben egyre jobban megismertem ezt a nagyszerl intézményt.

Dunaharaszti, 2011. november 15.

T6th Marianna



Az alapitast megel6z6 évtizedek

A dunaharaszti konyvtar joval késobb szervezddott, am az elézmények az egész
orszagban altalanosnak mondhatok, ezért fontosnak tartottam a torténeti attekintést
megirni, hogy a kdnyvtari szakmat kevésbé ismerdk is konnyebben tajékozddhas-
sanak ezen a téren.

A mai kozkonyvtar ose
- az els0 magyarorszagi gyujtemények

A konyvtarak torténetét altalaban tarsadalmi formaciok, esetleg mtivelddési sza-
kaszok szerint szakaszoljak. A 19. szadzadig az egyhazi, egyetemi, iskolai kdnyvta-
rak voltak a legjelent6sebb gylijtemények €s az olvasas igazi kdzpontjai. Hazankban
a lokalitas iranti érdeklédés és annak felkeltése, a helytorténeti emlékek és a nép-
hagyomanyok 0sszegylijtése mintegy kétszaz éve, a felvilagosodas hatasara és a
nemzeti mozgalom hajnalan kezdodott. Bél Matyas és kovetdi teremtették meg a
18. szazad masodik felében a hazai honismereti, orszag- és tajismertetd irodalmat®.
Losontzi Istvan hires, el0szor 1771-ben kozzétett és azutan hosszu évtizedeken at
hasznalt Harmas kis tiikor cimi elemi iskolai tankdonyvében mar a sziil6fold iranti
szeretet felébresztésének és erdsitésének szandékaval verselte meg a varmegyék,
varosok jelesebb helyeit. Az 1777-ben, a Maria Terézia altal kiadott kiralyi rende-
let, a Ratio Educationis a gimnaziumok elsé évében eldirta az iskolavaros neveze-
tességeinek és az adott megye foldrajzanak tanitasat, amelyhez elengedhetetlen
feltétel volt a hon ismerete, azaz honismereti konyvek megirasa, és 0sszegytjtése.
Tehat a mai értelemben vett helyismereti gytjtés kezdeti, els6 inditéka az iskolai
oktatas, tagabban az iskolai élet volt.

A masodik 1épés késébbi keletli, nagyjabdl a 19. szazad masodik felére, még in-
kabb utols6 harmadara datalhato. A polgarosodas és a nemzeti gondolat felé¢lénkii-
1ésének, a patriotizmus 1j tartalommal telitddésének kdvetkeztében kibontakozott,
majd fellendiilt a helytorténeti kutatas és ennek az aramlatnak a sodraban alakult ki
a helytorténeti dokumentumok tudatos konyvtari gyarapitasa®. A nemzeti dicsé mult
romantikajanak visszfényénél mind tébben és tobben kezdték lazasan faggatni, tirni
a fold mélyét, lelkes tanaremberek és uri dilettdnsok. Muzeumi, régészeti, torté-
nelmi egyletek, tarsulatok szervezodtek szerte az orszagban.

A kiegyezést kdvetd euforikus hangulatban mozgalom indult megyei, varosi és
tajmuzeumok alapitasara, régészeti emlékek felkutatasara, dsszegylijtésére, az ezer
esztendd még fellelhetd torténelmi emlékeinek megoérzésére, hiszen aranytalanul
csekély volt a szdma a még megtalalhato torténeti emlékeknek a magyar térténelmi
mult nagysagahoz viszonyitva. E mozgalom élére a Magyar Torténelmi Tarsulat

8. Steinecker Ferenc: E1sz6 In.: Honismeret konyve Bp.: 1935. 4 p.
9.  Bir6 Sandor: Torténelemtanitasunk a XIX. szdzad elsd felében a korabeli tankonyvirodalom tiikrében Bp. 1968, 101 p.



allt, s tdmogatta azt a Magyar Tudomanyos Akadémia is. A tervezetet a kivalo ré-
gész, Romer Floris készitette 1871-ben. Az 1881-es évek elejének magyarositasi és
nacionalista mozgalmai hoztak 1étre a kor ismert nagy kozmiivelddési egyleteit,
mint példaul a Magyar Kézmiivelddési Egyesiiletet, az EMKE-t. Mindezek mellett
az Un. népkonyvtarak telepitését is e cél szolgalataba allitva szorgalmaztak. A leg-
jelentdsebb a Sz¢ll Kalman vezette DKE (Dunantali Kézmitivel6dési Egyesiilet)
volt, mivel ez bizonyult olyan gyiilekez6 helynek, ahovd a mashonnan indult to-
rekvések is bekapcsolodhattak, és amelybdl a késdbbiekben a legjelentdsebb koz-
muvelddési iranyitd testiiletek kialakultak. A hetvenes, majd nyolcvanas években,
néhol kissé megkésve a szazadfordulon, a lelkes lokalpatriotakbdl és torténetbuva-
rokbdl verbuvalodott torténelmi és régészeti egyesiiletek, egyéb kulturalis tarsasa-
gok, kozigazgatdsi intézmények, valamint miikedveld maganszemélyek szamos
helyi mizeumot Iétesitettek és a Szazadok cimi folydiratban kozolt korabeli hir-
adasok tantisaga szerint igyekeztek a romeri elvek szem el6tt tartdsaval - bar kelld
pénziigyi bazis hijan - meglehetdsen esetlegesen gyarapitani a konyvtari részlege-
ket. A nyomtatott és irott dokumentumokat azonban kezdetben csak a kutatok és az
adomanyozok hasznalhattdk, hiszen ezeket voltaképpen miuzeumi targynak, mii-
kincsnek tekintették.

Fel kell figyelniink arra, hogy a levéltarak és a muzeumok gytjteményi tevé-
kenysége valahogy kozvetlenebb modon kapcsolodik a tudomanyhoz, mint altala-
ban a konyvtaraké. Az eltérés hatterében minden bizonnyal az all, hogy egy egyedi
muzeumi targy vagy irat azonositdsa 6nmagaban gyarapitja tudomanyos ismerete-
ink tarhazat, elsédlegesen forrasértékii. A mizeummal kozos szervezeti keretben
kezdte meg miikodését 1883-ban a Somogyi Karoly esztergomi kanonok altal ado-
manyozott szegedi Somogyi-konyvtar is, ahol szinte azonnal hozzafogtak a helyi
kiadvanyok és a lokalis tartalmu konyvek beszerzéséhez, igy a Somogyi Konyvtar
lett az orszag elso nyilvanos konyvtara. Ezt kdvetéen a mizeumi konyvtarak egy
része a 19. szazad végén, vagy a 20. szazad elején az un. nagykozonség elott is meg-
nyiltak, kozkonyvtarak lettek. Egyes adatok szerint kordbban, a kiegyezéskor csak
Ot varosi kozmiivelddési konyvtar tizemelt: Esztergom, Pozsony, Losonc, Készeg,
Zombor'®,

E mozgalmakkal parhuzamosan jelentkezett az a természetes igény is, hogy a
megismert targyi emlékanyagot a szélesebb nagykdzonség elé tarjak, hogy az kike-
rliljon a sziik szakmai publikaciok keretei koziil. Ezeknek a torekvéseknek az elsd
megnyilvanulasa az 1882-ben Budapesten megrendezett Orszagos Konyvkiallitas
volt. Frakndi Vilmos, a Magyar Nemzeti Muzeum 6reként a mizeum becses ritka-
sagait mutatta be. Rath Gyorgy mizeumdr, Trefort Agoston kultuszminiszter tamo-
gatasat élvezve, az [parmiivészeti Muzeumban orszagos kiallitast szervezett, amely
,»a hazai kdnyvnyomdaszat ¢s konyvészet fejlodését az iparagak termékeiben a leg-
régibb id6tol a legujabb korig, s ipartdrténeti szempontbdl eldkésziteni a hazai
konyvnyomdaszat és konyvkotészet torténetének megirasat” hivatott elvégezni'l.
Ferenc Jozsef is hosszu latogatast tett itt, végig kalauzoltatva'?. A kiallitas részletes

10. Sir¢ Béla: Kényvtari ismeretek Debrecen, Pedellus, 2007. 31 p.
11. Csontosi Janos: A budapesti orszagos koényvkiallitds Magyar Konyvszemle 1882.
12. Voit Krisztina: Fejezetek a kozgytijtemények és a konyvkiadas torténetébdl Bp., Argumentum K. 2000.



kalauza, a bemutatott tdrgyak szakmai leirdsaval forrasértékii bibliografiai munka-
ként allta meg a helyét.

A nagy sikerre valo tekintettel a fovaros Statisztikai Hivatalanak élén Keleti Ké-
roly és munkatarsa Gyorgy Aladar volt az, aki a magyar kulturalis értékeket szamba
vette. Igy jelent meg 1886-ban Gyorgy Aladar korszakalkoté munkéja, a "Magyar-
orszag koz-és magankonyvtarai” 1885-ben. ,,Nyilvanos konyvtaraink nagy részé-
ben — irta Gyorgy Aladar a mi bevezetdjében — nincsenek olvasotermek, a legtobb
hatosagi konyvtarat nem gyarapitja, s nem gondozza rendszeresen senki, az egy-
hazi, s6t részben még a nagyobb iskolai konyvtarak is hasznalatlanul hevernek, a ka-
szin6i kolcsonkonyvtarak végre egészen tervszeritleniil, legtobb esetben a
kozmiivel6dés, jo izlés, s6t erkoles karara gyarapitatnak.”'® Mindebben nagy sze-
repe volt szerinte a konyvtarnokok szakképzetlenségének, ezért is tartotta mar akkor
a legstirgetdbb feladatnak a szakemberképzés megoldasat. A szakma irant aggddo
konyvtarosok leszogezték, hogy a muzeumok és konyvtarak szervezése €s gyarapi-
tasa szakszerii képzettséget igényel, amely az Orzés és kezelés, az osztalyozas és
lajstromozas elméleti és gyakorlati képesitését koveteli meg a mizeumok és konyv-
tarak alkalmazottaitol. Itt talalkozunk elGszor az egységes szabvanyositas, szaba-
lyozas és a szakmai feliigyelet kdvetelményeivel.

A magankdnyvtarak hattérbe szoruldsa, pontosabban a nagyobbak és jelentd-
sebbek, a kozgylijtemények alapjava, részévé valtak. A tovabbi fejlédés egy uj koz-
gyljteményi rend megteremtését siirgette. Olyan 0j — a kozigazgatasi rendhez is
illeszthetd — intézmények, testiiletek 1étrehozasaval, amelyek a térvényhatosagok-
nak az iskolaligyon kiviili feladatait is meghataroztak. Sz¢éll Kalman ez iranyban
végzett munkaja kiemelkedd jelentdségii a hazai kozgytlijteményi rend torténetében.
A 19. szazadtdl a 20. szazad kozepéig tartd idészakban a tipikus informacidohordozo
a konyv, a folydirat és az egyéb nyomtatott dokumentum volt. Akkoriban az infor-
macidhoz vald hozzaférés gyorsasaga egy honaptdl akar évekig is eltarthatott. Ez
foleg a tudomany, illetve a termelésfejlesztés teriiletén mindinkabb nehézkesnek bi-
zonyult, uj megoldasokat kellett keresni.!*

A polgari korszak szamos kihivasara — a kindlkozo lehetdségeket felhasznalva —
a konyvtarak munkamegosztassal, funkcio szerinti differencialodassal és a rend-
szerbe szervezddés kezdeti 1épéseivel valaszoltak. A muzeumok és a konyvtarak
szervezésének kérdéseivel kapcsolatban a Parlament Kozigazgatasi Bizottsaga 1891-
ben célul tiizte ki els6ként a kotelespéldany-szolgaltatas torvényes keretének meg-
teremtését, s ezzel egyenrang, a vidéki muzeumok szamanak szaporitasat segito, a
régészeti leletanyag kotelezd beszolgaltatasara vonatkozo rendelet megalkotasat.
1897-re érik meg az eddig dntevékenyen hompdlygd mozgalmak allami keretek
kozé szoritasara a Muzeumok és Konyvtarak Orszagos Fofeliigyeloségének és a Ta-
nacsnak a folallitasa. gy a nyilvanos kozgytijtemények kozponti iranyito szerve, a
Muzeumok ¢és Konyvtarak Orszagos Fofeliigyelosége ¢s a Tanacsa lett. A Fofel-
ligyeldség rendszeresen beszamolt a hataskorébe tartozo intézmények tevékenysé-
gér6l, 1907-t61 a Mzeumi és Konyvtari Ertesitd cimii folyoiratban.

13. Gyorgy Aladar: Magyarorszag koz-és magankonyvtarai 1885-ben = Magyar Konyvszemle 1886.
14. Konyvtarosok kézikonyvek 3. szerk.: Horvath Tibor, Papp Istvan, Bp. Osiris, 2001, 78 p.
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Ezzel a kozgytijtemények jovendo fejlodésének két fontos elemét sikeriilt egye-
siteni: a szakfeliigyeleten keresztiil az allami ellenérzést, és egy Bizottsag miikodé-
sének biztositasaval a tarsadalmi er6k hatékonysagat. Wlassics Gyula, a Bizottsag
meghatarozé alakja, vilagosan latta, hogy a miuzeumok és konyvtarak jovo fejlo-
dése foleg attol fiigg, hogy a tarsadalom mennyire fogja azok tigyét felkarolni.”
Kozel husz esztendd utan rendezddott Magyarorszagon a miizeum- €s konyvtariigy,
a kozgytjtemények helyzete. Az a kozgytijteményi rend, amely napjainkban is él,
ez id6 alatt szilardult meg.

A harmadik 1épés, a helytorténeti konyvtari dokumentumok gyiijtésének mo-
dellje az 1890-es években formalddott a levéltarakhoz kapcsoloddan. A honfogla-
las millenniuma nagy lendiiletet adott a helytorténeti kutatasnak — kiemelkedd
terméke ennek a maig slirtin forgatott Borovszky Samu altal szerkesztett ,,Magyar-
orszag varmegy¢i €s varosai” cimu sorozat, ekkor szamos megye €s varos ujjaszer-
vezte a levéltarat, vagy éppen Ujat alapitott.

A 20. szazad elsd éveiben aztan a levéltari szakkonyvtarak z6mébdl is nyilvanos
konyvtar lett. Az els6 helyismereti kiilongytijtemény Budapesten szervezodott, ami-
kor a kozgytilés 1903. januar 21-én hatdrozatot hozott a fovarosi nyilvanos konyv-
tar megalapitasarol, egyik célként fogalmazva meg: ,,...A fovarosra vonatkozd
mindennemi irodalmi terméket gytijteni.” E konyvtar kezdte el elészor gytijteni
Magyarorszagon a lapkivagatokat. Ebbdl alakult 1913-ban a Budapest Gylijtemény,
amely igy az orszag legrégibb és legnagyobb - modszertani szempontbdl is - mind-
maig példaado helytorténeti-helyismereti mithelye. Erzékelhetd is ez a hatas Szabé
Ervin 1911-ben tortént nyilatkozatdban: ,,Majd minden nyilvanos konyvtarban van
a helyi irodalomnak, ha kis gylijteménye is.!>”

A kisebb telepiiléseken népkonyvtarak, azaz falusi kozkonyvtarak 1étesitését
szorgalmazta a kiegyezés utan eldszor E6tvos Jozsef vallas- €s kdzoktatasi minisz-
ter (1868. évi XXXVIIL. térvény), késébb Schwarz Gyula, majd Tiirr Istvan, Gari-
baldi volt tabornoka kezdeményezett népkonyvtari mozgalmat, kimondottan a csak
elemi, népiskolat végzett felnottek szamara, a nekik megfelel6 tartalmua konyvekkel.

1897-t61 a Muzeumok és Konyvtarak Orszagos Fofeliigyelosége és Tanacsa csak
ott szervezett népkonyvtarakat, illetve adott konyveket, ahol a telepiilések maguk
gondoskodtak helyiségrol és kezel6rdl, vagyis az allomany tovabbi fenntartasarol.
1910-ben még a lakossagnak 1/3-ad része volt analfabéta, tehat sziikséges is volt
egy atfogdbb cél megfogalmazasa az irastudatlansag folszamolasara. Sok apro te-
leptilésen a népiskolak kdnyvtari anyaga volt az egyediili olvasnivalé. Ferenczi Zol-
tan a budapesti Tudomanyegyetem konyvtaranak igazgatoéja 1907-ben a pécsi
szabadtanitdsi kongresszusnak a népkonyvtarakrol folytatott heves vitdjaban igy fo-
galmazott: ,,A népkonyvtar a maga jol megvalogatott olvasmanyaival el6 akarja
mozditani a sziil6faluhoz, szlikebb hazahoz ragaszkodast...de jo szolgalatot tehet az
olvasoknak is, akik — tapasztalas szerint majd mindig rendkiviil érdeklédnek a sajat,
sziikebb értelemben vett hazajukhoz fiiz6d6é mondak és torténetek irant.”!®

15. Szabo Ervin: A modern konyvtarépités némely elvérdl 1911 143 p.
16. Bényei Miklos: Genius loci — A helyismereti tevékenységrdl , Bp., Konyvtari Intézet, 2004, 13 p.



Tiz évvel késobb Gulyas Pal a ,,Konyvtari problémak™ (1917) cimi tanulmanyaban
ugyancsak azt irja, hogy ,,...konyvtaraink egyik legfontosabb feladatat a helyi iro-
dalom lehet? teljes felgytjtésében latjuk.”

Boldog békeidok

Az 1870-1880-as évektdl az 1. vilaghabortig terjedd korszak a - ,,boldog béke-
idék” évei -, hazank egyik leggyorsabb fejlodési idoszaka. A gazdasagi fellendiilés
elsd nagy korszakaban 1867 és 1873 kozott a belsd tokefelhalmozas mintegy egy-
millidrd korona volt Magyarorszagon. A magyar gazdasag modernizaciojanak elso,
19. szazadi szakaszaban érdemi eldrehaladast sikeriilt elérni, a teljes jobbagyfel-
szabaditas utan szerkezetileg is atalakult az agrarium, megindult az iparosodas, a
korszak legfébb szerkezeti modernizacidjanak folyamata. Az 1860-as és 1910-es
évek kozotti fél évszazad soran az egy fore juto GDP (bruttd nemzeti termék) min-
tegy 60-65%-kal novekedett, ami nem kicsiny teljesitmény a lakossag viszonylag
gyors novekedésének idészakaban. Ez a gazdasagi fellendiilés a nemzeti jovedelem
tobb mint 60 %-os ndvekedését eredményezte.!’

A kiegyezés utan az 6nalldo kormany €s parlament egyik els6 1épéseként 1868-ban
bevezették a kotelezd népoktatast. Ettol kezdve az iskolaskora népesség 85 %-a mar
valoban jart iskolaba. Az iskola- és korhazépitkezések, a modern magyar egészség-
iigy megalapozasa az 1870-es években, s nem utolsésorban a gazdasag fellendiilése
a magyarorszagi lakossag gyors ndvekedését segitette eld. A 18. szazad vége és 1913
kozott a népesség szinte megkétszerez0dott, az orszag lakossaga mintegy htiszmil-
li6 lett. A népesedési valtozasok ezzel a gazdasagi modernizacié motorjava valtak.

Dunaharaszti 1890-1918 kozott

Mintegy 500 fore tehetd a betelepiilok szama, a lakossag ekkor mar 1748 0, a
természetes szaporodas az 1870-90-es évek kozott csak 55 16 volt, majd 1900-1920
kozt mintegy 3500 f6, igy a lakosok szdma 5921-re nétt. Ez az arany orszagosan ki-
emelked6.'®

Tény, hogyha a gazdasag fejlodik, a kultara, a miivel6dés, az olvasas irant is na-
gyobb igény jelentkezik. De azt is allithatjuk, a mtivelodés, a tovabbtanulas, a ma-
gasabb szintli képzettség gazdasagi megujulast von maga utan. Bizonyiték erre a
kovetkezo tétel: 1891. december 12-én a Dunaharaszti képviseld-testiileti jegyzo-
konyvben, amely - 1900 majusara vonatkozoan emliti — ,,Ingyenes népkonyvtar 1¢-
tesitése felette kivanatos €s sziikséges 1évén, orommel fogantatik és kérelmezése
elhataroztatik.” Hét évnek kellet eltelnie, hogy a budapesti Tudomanyegyetem
Konyvtara igazgatdjanak, Ferenczi Zoltannak - a mar emlitett: ,,A népkonyvtar a

17. Magyar tudomanytéar: Gazdasag, szerk.: Palankai Tibor Budapest, MTA Tarsadalomkutaté Kézpont —Kossuth K. 2004 31 p.
18. Helméczy Matyas-Suranyi Jozsef: Dunaharaszti torténete II., Dunaharaszti, 2000 5 p.
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maga jol megvalogatott olvasmanyaival el akarja mozditani a sziiléfaluhoz, szi-
kebb hazéhoz ragaszkodast.” - kijelentése utan tortént -, hogy 1907 novemberében:
,,K0zségi népkonyvtar felallitisa megtorténtetik.” Hatarozat a konyvek kezelésé-
r6l." Azonban a kés6bbiekben sajnos nem talalunk adatokat errdl a gytijteményrol.
Valoszinti, hogy kell6 anyagi tdmogatas, szakértelem és gondozas hianya miatt ez
az allomany az id6 folyaman tonkrement.

A kiegyezés utdn megélénkiilo tarsasagi élet gazdagon szervezddo civil szerve-
zeteket hozott 1étre Dunaharasztin, amelyek koziil tobben konyvgytjteményeket is
szerveztek. A konyv olyan targy, amely szamtalan mesét és bolcsességet, elmult
1dokrol szol6 kronikat, mulatsagos anekdotat és isteni kinyilatkoztatast egyarant
rejthet, birtoklasaban van valami, ami olvasdjat a torténet megalkotasanak hatal-
maval ruhazhatja f61°. A kdnyv nem volt tobbé csak a kivaltsagosok privilégiuma,
ez a varazslatos birodalom megnyilt a kozember, az egyszerti iparos vagy foldmi-
ves szamara is. A konyvtar altal minden tarsadalmi osztaly részesiilhetett a miive-
16dés, a szorakozas, a tanulas aldasaiban, ahogyan a népkdnyvtar elnevezése is
mutatja. Fontosnak is tartottak a civil szervezddések, hogy az altaluk reprezentalt
korok, tarsulasok folmutathassanak akar csak egy kis konyvgytijteményt is. Példak
erre a kovetkezo egyesiiletek, amelyek konyvtarat szerveztek - kisebb-nagyobb si-
kerrel - tagjaik szolgalatara. A szervezetek vezet6i koziil tobben bekapcsolodtak a
kozség politikai életébe is.

A Rékoéczi-ligeten 1étrejott tisztviseldtelepen mitkodo Rakoczi Ligeti Polgari Dal-
kor azt igérte alapszabalya 11. pontjaban, hogy tobbek kozott konyvtarat alapit, dal-
¢és zeneismereteket terjeszt.

1918-ban megalakult az akkor orszagos szinten ellenzéki Szocidldemokrata Part
helyi szervezete is. Alapszabalykonyve szerint célja volt a politikai képzettség fej-
lesztése. Ezt szolgalta, hogy miikkodése soran kdnyvtarat tartott fenn, esetlegesen
konyveket adott ki, ami szintén nyomot hagyott a tarsadalom értékvilagaban.

Erre az id6re, mar valoszintileg megszlint a korabban alapitott kozségi konyvtar,
bar egy alkalommal, kiilon is kapott ajandékba nagyobb konyvszallitmanyt a tele-
piilés. A konyvtarak elsdsorban az iskolakhoz, polgari iskolakhoz kapcsolodtak,
vagy kiilonb6z6 helyi tarsadalmi egyesiiletekhez kotodtek ez id6 tajt, hiszen a nép-
konyvtarakat altalaban a tanitok gondoztak.

Trianon utan

A rengeteg aldozatot kdveteld vesztes vilaghaboru, a tarsadalmat szétzilalo for-
radalmak, az igazsagtalan trianoni békediktatum mind kdzrejatszott abban, hogy
hazank eurdpai tekintélye mélyre siillyedt, az orszag megcsonkitva, feldarabolva,
megalazva, sulyos politikai €s gazdasagi helyzetben, méltanytalanul hatranyos meg-
kiilonboztetések kozil tekintett a teljesen bizonytalan jovébe. A gydztes nagyhatal-
mak folszabdaltak a tobb mint 676 ezer négyzetkilométer teriiletli, 51 milli6 lakost

19. Helméczy Matyas-Suranyi Jozsef: Dunaharaszti torténete 11. , Dunaharaszti, 2000 54 p.
20. Alberto Manguel: Az olvasas torténete, Bp., Park Konyvkiado, 2001 128 p.



Osztrak-Magyar Monarchiat, helyén tobb 6nallo allam j6tt 1étre. A korabban 20 mil-
lios Magyarorszag lakossaga ezzel 7,6 milliora, kordbbi 1élekszamanak toredékére
csokkent, teriilete pedig kevesebb, mint egyharmadara zsugorodott.

Gyodkeresen megvaltoztak a gazdasag miikdodésének feltételei is, hiszen a hatal-
mas, vamokkal védett, dnellaté monarchiai piac elveszett, a pénzromlds megfékez-
hetetlenné valt.?! A haborat vesztett Magyarorszagnak nem volt hadserege a
nemzetkdzi ellendrzés miatt, gazdasagi ereje minimalis, a lakossag hangulata letar-
giaba fullado, sajat erejébe vetett hite, Onbizalma szertefoszlott. Ilyen koriilmények
kozott hogyan indulhat el az orszag a felemelkedés felé?

A trianoni trauma hatasara a megmaradt és az elcsatolt orszagrészekre fokozott
politikai figyelem iranyult, ezért a helytorténeti-helyismereti kutatast és bibliogra-
fiai tevékenységet allamilag is tamogattak. A mult értékeinek és a jelen kovetelmé-
nyeinek a jovo érdekében torténd 0sszehangoldsa szempontjabol Bethlen Istvan
miniszterelnok és Klebelsberg Kuno kultuszminiszter tiz éves egylittmunkalkodasa
ma is példaértéki és megszivlelendd. A neves politikusok erdfeszitései nyoman a hi-
hetetlen nehézségekkel kiiszkddo orszag talpra allt, és megerdsodott. A kultara volt
Magyarorszagon az egyetlen teriilet, amelyik a legvalsagosabb torténelmi korszak-
ban is valamiféle mozgdsszabadsagot tudott biztositani a nemzet szamara, leheto-
séget teremtett az alkotomunkahoz, a haladé gondolatok terjesztéséhez, ugyanakkor
hozzajarult a tarsadalmi kibontakozashoz.

,»A magyar hazat ma elsésorban nem a kard, hanem a kulttra tarthatja meg és te-
heti ismét naggya.”” hangoztatta Klebelsberg Kuno. Meggy6zddéssel vallotta, hogy
a politikai demokraciat a kulturalis demokracia megteremtésével lehet elokésziteni.
A trianoni békeszerzddés ugyanis megtiltotta Magyarorszag szamara a védkotele-
zettséget. Az orszag csupan jelentéktelen szami hadsereget tarthatott fenn. Az 1920-
as évek kormanyzatai a kotelez6d katonai kiképzés elrejtésére kényszeriiltek. Ezért
vezették be a levente-képzést, igy az iskolak bujtatva folytathattak premilitarista ki-
képzést. A kényszerlien leszerelt hivatasos tisztek nagy része leventeoktatoként mii-
kodott.

Klebelsberg alaptézise: ,,Egy orszag munkaerejének képzettségétol fligg a nem-
zet teljesit6képessége.”® Szerinte ,,a kultura aldozatosan kimunkalt rendezettség,
amely az egyénnek biztonsagot, szabadsagot ad.” A kultira hianya kaoszt, bizony-
talansagot, kiszolgaltatottsagot sziil. A rendezettség megteremtéséhez hatalmas ener-
gia sziikséges, ezért akik a kdoszt adminisztraljak, helyzetelényt élveznek. Nem
mindegy, hogy afféle diszitdelemnek tekintjiik-e a kulturat, vagy olyan fogalom-
nak, amelynek kifejezodési formai az egész nemzet életét atfogjak, s igy nemzeti
identitasunk letéteményese. Pozitiv jovoképlink akkor teljesedik ki, ha a politika és
a kulttra egyiittes célja a kdz szolgalata - foglalja 6ssze Klebelsberg miniszter mun-
kassagat Palinkas Jozsef akadémikus.

A kultuszminiszter programjanak hatasa lenytigdzo volt, az emberek nagy lel-
kesedéssel fogadtak kezdeményezését, tervét, amellyel igazi paradigmavaltozast ho-
zott az utjat keresé orszagnak. Mai szdval kifejezve egyértelmlien megszabta az

21. Magyar tudomanytar: Gazdasag, szerk.: Palankai Tibor Budapest, MTA Tarsadalomkutato Kozpont, 2004 32 p.
22. Romsic Ignac: Bethlen és Klebelsberg In.: Grof Klebelsberg Kuno emlékezete Szeged, KESz. 1995, 18 p.
23. Allami miivelédéspolitika az 1920-as években, szerk.: T. Kiss Tamas, Budapest, Mikszath Kiado- Magyar Miiveldési Intézet, 1998
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innovacio iranyat: ,,Le kell fokozni a kdztudatban a politikai szereplés jelentoségét. Ne
a politizalas, hanem a kozegészségiigyi, kulturalis, tudomanyos és irodalmi, kozgaz-
dasagi és szocialpolitikai alkotas legyen ez 0j nemzedék eszményképe...A lefegy-
verzett orszag igazi honvédelmi tarcaja a kdzoktatasiigyi tarca.”

Az dnmagaban jelentds gazdasagi atalakulds, gyors ndvekedés és szerkezetvaltas
eredményei szembetiindek, ha figyelembe vessziik, hogy Magyarorszagon a GDP
szintje 1870 és 1913 kozott tobb mint megkétszerezodott, majd 1938-ra mintegy 50
%-kal nétt. De meg kell jegyezniink, hogy a szamottevd novekedés és az orszag ipa-
rosodasa ellenére sem valosult meg Magyarorszag felzarkozasa Nyugat-Europahoz.?*

A gazdasagi mutatoknal maradva, Huszti Jozsef adatai szerint Magyarorszag 1868-
ban a kdltségvetés 1%-at forditotta az oktatasra. Ezzel szemben a Bethlen Istvan mi-
niszterelnok politikai tamogatdsait maga mogott tudd Klebelsberg szakmai
tekintélyével, a nagyiparhoz, a hazai bankokhoz és a nagybirtokosokhoz fiiz6d6 sze-
mélyes kapcsolatai révén elérte®, hogy a kulturalis tarca a nemzeti koltségvetésbol
nemzetkdzileg is egyediilalloan, hivatalosan 9-10 %, 1926-27 koltségvetési évben
15,44 %, informalisan még ennél is nagyobb szazalékot mondhatott magaénak.?®

A miivel6dés ilyen aranyu finanszirozasa nem egyediilalld a nyugati vilagban, bar
kétségtelen, hogy Magyarorszag torténelmében kiemelkeds teljesitmény. Osszevetve
az USA konyvtari életével — a ,,public library” ¢shazajaban - példaul mar a 19. sza-
zad végén gyermekrészlegek alakultak, mozgokonyvtarak indultak, s bevezették a
szabadpolcot. 1893-ban mar 2000 személyes hangverseny- és kiallitoteremmel egytitt
éptilt konyvtar. Andrew Carnegie 300 konyvtar felépitésére 40 millio dollart adott, és
ezzel azonos Osszeget ,,csalogatott elé” a fenntartoktol is.?’

,»A kultira nem olyan kincs, amelyet puszta 6rzéssel meg lehetne tartani. A mii-
velédést minden egyes nemzedéknek verejtékes munkaval kell Gjra s tjra kikiizde-
nie, de a nemzetnek is folyvast dolgozni kell, hogy a maga miivelodési szintjét
fenntarthassa. .. En erre foleg két nagy eszkozt latok. Az elsé a népmiiveltségnek, a to-
megmiiveltségnek a fejlesztése, a masodik magéanak a tudomanyossagnak az apo-
lasa.”®® A tovabblépés, a fejlédés, st a tavlatossag igénye elvitathatatlan a Bethlen és
a Klebelsberg altal megtestesitett konzervativizmustol. Klebelsberg Kuno szellemi-
sége széles, nemcsak eurdpai horizontu tudasba és kultiraba gyokerezodott, latta a
tavlatokat, a fejlédés f6 vonulatait. A magyar népet ért nagy trauma utan a kivezetd utat
nem az Onsajnald kesergésben, az iires szocséplésben talalta, hanem a cselekvé haza-
fiassagban. Szerinte ennek egyik igen fontos tényezdje: minél tobb emberben, egyre
szélesedd korokben ujszerti nemzeti érzést kell kibontakoztatni, amelynek egy 1j fel-
ismerés az alapja. Mi magyarok ugyan nem rendelkeziink kiilonleges, szamottevo
anyagi-gazdasagi értékekkel, de hatalmas kulturalis értékek birtokaban vagyunk!* A
kultuszminiszter a nemzetek karakterologiai jegyeit tanulmanyozva jutott el arra a
megallapitasra, hogy a legfontosabb jellemvonas a kultirara, a mtivelédési képességre
vald hajlam. Ezért tervei szerint az 1j eurdpai tekintélyszerzésnek, felemelkedésnek za-
loga lett a modern eurodpai szintii oktatasi-nevelési-miivel6dési intézményrendszer.>
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A felemelkedés zaloga

Klebelsberg azt is folismerte, hogy az orszag jovéje szempontjabol meghatarozo
a nemzetkozi kozvélemény magyarsagképe, ezért a kiilfold megnyerésének fontos
eszkoze lett a sport €s a kultira, amelyet a legjobb diplomacianak tartott. Az 6 kul-
tuszminisztersége idején, iranyitasa alatt zajlott le a magyar kdzoktatas egyik leg-
nagyobb ¢és legsikeresebb reformja az dvodatdl az egyetemig, taniigyi reformtol az
iskolaorvosi rendszer kiépitéséig. Ha tehette mindenhova személyesen ment el, el-
lenbrzott, igyekezett a legilletékesebbektdl tajékozodni.’! Ehhez egy példa, ami
nem egyetlen a kultuszminiszter intézkedései koziil: az igen szegény csaladbol szar-
mazd Buza Barna - 2010-ben, 100. életévében elhunyt kivald szobraszmiivésziink
- Klebelsberg Kunonak kdszonhette miivészkarrierjét, ,,...mivel maga Klebelsberg
Kuno adott engedélyt a Magyar Képzomiivészeti Foiskola kezdésére, nagyszeri
nagyvonalusaggal €s raérzéssel engedélyezte beiratkozdsomat. Halala utan felesé-
gének orokiil hagyta, hogy engem tartson latokorében. A mai napig aldom nevét.”*

A fejlesztés aranyainak illusztralasara: harom év alatt 5.784 tantermet, 2.278 ta-
nitolakast, vagyis 8.062 1j iskolai objektumot épitett. Magyarorszagon az ezt meg-
el6z6 1036 évében minddsszesen 6.374 népiskola épiilt. Aranyaiban a népiskolai
tantermek koziil mintegy 3.306 az Alfoldre, 1.393 a Dunéntilra, 301 pedig Eszak-
Magyarorszag teriileteire jutott. Az Alfoldon beliil is els6sorban Budapest kdrnyéke
és a tanyavilag részesiilt a legtobb épitkezésben.*

A Dunaharasztin Svab (Schwab) Gyula tervei altal épitett tanitélakas, amely ma
a II. Rakoczi Ferenc Altalanos Iskola konyvtarépiilete, 1914-ben, tehat joval ko-
rabban épiilt.3* A neves épitész kutatoként bejarta az egész orszagot. A gylijtott nép-
miuvészeti anyagot Kertész K. Robert allamtitkarral egyiitt a ,,Magyar Paraszthaz”
ciml munkaban adtak kézre, majd Svab Gyula a népiskolak tervezésénél ezeket a
motivumokat fel is hasznalta. Svab Gyula kés6bb, Klebelsberg minisztersége ide-
jén a Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium (VKM) miiszaki tigyeiért felelds épi-
tészmérndke lett. Miniszteri utasitasra izléses, népies hangulatl tanitoi lakasokat
tervezett csakis szilard épitdanyagbol (nem valyogbol), 6 kisérleteztette ki a klin-
kertéglat.

Klebelsberg hangsulyt fektetett a polgari iskola fejlesztésére. Arra torekedett,
hogy az iparos ¢s a foldmiives gazda nagyobb altalanos muveltséget szerezhessen,
igy az a gyakorlati életre, illetve a kdzépfoku szakiskolakra készitsen fel. Torekveé-
sei lehet6ve tették, hogy az 1920-as 30-as években nemcsak a jobb modi polgarsag
vehette igénybe ezt az iskolatipust, hanem a szegényebb rétegek, a feltorekvo ipari
munkassag €s parasztsag is, hiszen szamukra a polgari iskola jelentette az egyetlen
utat a kozépfoku végzettség megszerzéséhez, az esetleges tovabbtanulashoz.

Az iskolaprogramot az anyagi fedezet megteremtésén tul torvényi eszkdzokkel is ala
kellett tamasztani. Ezt az 1926 marciusaban hatalyba Iépett ,,A mez6gazdasagi né-
pesség iskolaztatasarol” szolo torvény volt hivatott biztositani.

31. To6kéczki Laszlo: A klebelsbergi miivel6déspolitika In.:Hitel XXI. évfolyam 2008. november, 59 p.

32. Buiza Barna: Klebelsberg Kunordl Evangélikus élet, 2007. februar 25.

33. Dr. Benisch Artlir: A népiskolai épitési akcio mérlege. Néptanitok lapja 1930.43-44.sz.In.:A legnagyobb almi magyar kultuszminiszter
Klebelsberg Kuno kora és munkassaga szerk.: Miklos Péter Szeged, Belvedere, 2008 79 p.

34. Gerle Janos: A szazadforduld magyar épitészete Bp. Szépirodalmi K.-Bonex, 1990. 184 p.
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A kulturalis reformot - a népiskolak mellett - a kiilonféle népmiivelési tevé-
kenységeket az 1930. évi statisztika alapjan 530 kultirhaz és a miniszter altal
1.000.000 pengdvel finanszirozott 1.504 népkdnyvtarral gyarapitott szamos koz-
konyvtar, és az altala inditott kdnyvterjeszt6-mozgalom szolgalta. Trianon utdn Ma-
gyarorszag teriiletén 3.456 kozség volt. A 1étesitett 1.504 kdnyvtarbol 300 tanyai,
egyes kozségekhez tartozott, valamint koriilbeliil 100 konyvtar olyan telepiilésen
nyilt, ahol mar volt konyvkolecsonzés. Tulajdonképpen 1.100 kozség kapott nép-
konyvtarat. Az 1.504 népkonyvtar részére 6sszesen 237.324 kotetet kiildtek szét. A
népkonyvtarakrol kevés hasznalhatd kimutatas maradt fenn. Talan azért, mert a
konyveket — amelyeket jorészt iskolakban mar miikodo olvasdkorokben, egyesii-
letekben, kozséghazan, néphdzban, pardkian szekrényben vagy laddba zarva he-
lyeztek el — egyiitt kezelték a meglevd allomannyal. A népkonyvtarak anyagat
Osszeallito bizottsag (Népkonyvtari Irodalmi Bizottsag) arra tdrekedett, hogy foként
ismeretterjeszté muvek keriiljenek szétosztasra, a konyvek kivalasztasat vallas-er-
kolesi, nevelési, gazdasagi, foldrajzi, természettudomanyi, torténelmi és miivészeti
targykorok hataroztdk meg. Ekkor inditotta Klebelsberg a ,,Magyar Népmiivelés
Konyvei” cimii kiadvanysorozatot. Sok konyv bekotetlen volt, hogy minél tobb, ol-
csobb konyvet tudjon vasarolni és szétkiildeni. Masrészt, — Klebelsberg figyelme
erre is kiterjedt — megpréobalta munkahoz juttatni a vidéki konyvkoto iparosokat. A
konyvek bekottetését ezért a torvényhatésagoknak és a kozségeknek kellett finan-
szirozniuk. A konyvtarak anyagat a VKM évente hozzavetdleg 10-10 kotettel gya-
rapitotta, allomanygyarapitasukat szabalyozta. A népkonyvtarak a kevésbé iskolazott
rétegek miivelodését szolgaltak. Az allomanyban voltak mesék és akadtak notastii-
zetek is. Viszont egyligyti, vagy atlatszoéan jambor elbeszélés, nehézkes nyelvezetli
¢és tudomanyoskodo6 mii is boven eléfordult. A tarca 1928-ban arra figyelmeztette az
érintetteket, hogy az egy évvel kordbban Iétesitett gylijtemények allomanyat csak a
,hépkonyvtarak céljaira alkalmas konyvek jegyzékében™ felsorolt miivekkel sza-
bad gyarapitani.

E népkonyvtarak konyvtardrei tulnyomorészt tanitok voltak, akiknek ezt a mun-
kat hivatalbol kellett végezniiik, ritkdbban papok, jegyzok, gazdaegyleti titkarok
lattak el a konyvkolcsonzéssel jaro feladatokat. Akik munkajukkal sikereket tudtak
felmutatni, azok legfeljebb jutalomban részesiiltek. A konyvtarérok semmilyen szak-
tanfolyamon nem vettek részt, ez az allapot ellentmondott annak a miniszteri to-
rekvésnek, hogy a konyvtari munkat szakszeriien kell végezni.*

Klebelsberg minisztersége idején az irni, olvasni és szdmolni nem tudok szama
jelentdsen csokkent. Kdzpontositasra irdnyulo6 reformjaival, az allami szerep erdsi-
tésével kivant részt venni az alsobb néposztalyok miiveltségének emelésében, a tobb
mint egymillié analfabéta irni és olvasni tanitasaban. A statisztikai kimutatas szerint
1920-ban a 6 éves €s azon feliili lakossag 15,2 %-a volt analfabéta, 1930-ra ez az
arany 9,6 %-ra mérsékl6dott.*

35. Allami miivelddéspolitika az 1920-as években, szerk.: T. Kiss Tamas Bp., Magyar Miiveldési Intézet — Mikszath Kiado, 1998
36. T. Kiss Tamas: Klebelgsberg, az ,,aktiv, pozitiv és produktiv’ember



A ,,Konyv Unnepe 1929”

Az allampolgarok alapvetd kulturalis jogainak érvényre juttatdsa, az irni €s olvasni
tudas elésegitése a magyar torténelemben eldszor az 1920-as években valt az allam
¢és a tarsadalom kozos ,,ligyéveé”. Supka Géza javaslatara Klebelsberg Kuno mi-
niszter 1929. majus 13-an megnyitotta a Kényv Elsé Unnepét (Unnepi Kényvhét)
a Magyar Tudomanyos Akadémia disztermében. ,,A magyar tarsadalom legszéle-
sebb rétegeihez oda kell vinniink a konyvet — fogalmazta meg a kultuszminiszter, -
s meg kell gy6zniink az olvasas hasznossagarol...”” Ennek a gondolatnak a meg-
személyesitoje és egyben a legnagyobb ujdonsaga az volt, hogy a konyv kivonult az
utcéra a Konyv Elsé Unnepén. A Pesti Hirlap riportere errdl igy szamolt be: ,,0lcso
aron mindenki hozzajut annyi magyar konyvhdz, amennyit csak akar...”

Dunaharaszti az elso vilaghaboru, majd
Trianon utan

Az Gjra megindult civil szervezddések aktiv szerepet jatszottak a gazdasagi és tar-
sadalmi élet helyreallitdsaban. Ez a pezsgé tarsasagi élet jol szemlélteti a korszak
szellemi-tarsadalmi ébredését, a letargia utan bekovetkez6 pozitiv valtozast.
Klebelsberg orszagépitd programja itt is igen hatasosnak €s népszertinek bizonyult,
¢és ahogyan grof Apponyi Albert (akinek szép nyaraldja volt Dunaharasztin, ma a
DHRY épiilete) fogalmazott réla: ,,Nem volt Magyarorszagnak ilyen kulturaju, ilyen
sokoldalu, ennyire képzett allamférfija, mint 6, s a vilagon is nehezen lehet parjat ta-
lalni.” Ennek igazolasara, betekintést nyerhetiink a Dunaharaszti Magyar Kiralyi
Allami Polgari Fiu- és Leanyiskola Ertesitéje alapjan az 1923-1924-1925-1926-
1927-es tanévekrol. Az évkonyv szerkesztdje Darabant Andras igazgato ezt irta tob-
bek kozott: ,,Szép erkolcsi €s anyagi siker koronazta leanyaink farsangi tea-estélyét.
Az érdem Sebestyén Julia tanarndé, ki faradhatatlan buzgalommal dolgozott az iin-
nepély sikerén. A jovedelmet az intézet konyvtaranak gyarapitasara forditottak. Az
1924-1925-6s tanévben mar 300-at meghaladd a tanulok szama. Ezt irta Képessy
Béla igazgatd: ,,ezek a tények feltétlentiil igazoljak az iskola életképességét, hiva-
tottsagat és azt, hogy a lakossag mind szélesebb rétegeiben nyer gyokeret az a fel-
fogas, hogy a jovo kiizdelmeiben az egyes ember épp gy, mint az egész tarsadalom
is csak abban az esetben lesz képes helyét megallni, ha tobb tudast, nagyobb kultarat
tudunk neki biztositani. Kiilonosen 6rvendetes tény az, hogy ezt a gazdatarsadalom
is atérzi és évrél-évre nagyobb szamban kiildi fiait a polgari iskolaba.”

1926-27-ben irta az igazgato: ,,Intézetlink életében nagy horderejii volt az el-
mult esztendd. Ebben az évben beteljesedett végre leghdbb vagyunk: az iskola olyan
aranyu kifejlesztése, hogy attérhettiink a félnapos tanitasokra. A régi szobakban 40-45
fit szorongott, ezzel szemben ma a fittanuldk tagas, egészséges tantermekben,

37. K6 Andras: Olvasva meghalni — a kényv kivonult az utcara In.: Magyar Nemzet 2005. augusztus 5.
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allandd délelotti tanitasokon szerzik meg a muvelddés aldasait. A leanyiskola 1é-
nyegesen kisebb létszamu (atlag 20 tanul6) lednyosztalyoknak megfeleld. Ha a mul-
tat 6sszehasonlitom a jelennel,...mintha nem is ugyanarrdl az iskolaroél lenne szo.
Diiledezo falu, lyukas tetejli épiilet helyett egy modern, csin, izlés szempontjabdl is
kifogastalan otthont kapott az iskola, ,,mert a kultuszminiszter az épités céljaira fél-
milliard koronat kiutalt™® , Felépiilt tovabba az iskola tagas 22 m hosszu jol fel-
szerelt tornacsarnoka is... Iskolanknak ezt a szép fejlédését nagy koncepcidju
miniszteriinknek, grof Klebelsberg Kuno Onagyméltosaganak és nagynevii munka-
tarsanak koszonhetjiik. Ok voltak azok, akik bele tudtak vinni a koztudatba, hogy a
magyar nemzet csak ugy emelhetd fel ismét, ha kultarajat csorbitatlanul fenn tudja
tartani, s ha abban a kegyetlen versenyben, mely a népek szinpadan megindult, erds
nemzeti ontudattal és foleg komoly tudassal felvértezve vesz részt. A kultarara, az
iskolara koltott minden fillér szazszorosan meghozza a maga kamatat, nem nekiink,
de fiainknak. Az 6 miitkodésének korszakalkoto jelentésége van a magyar kozmu-
velodés fejlodésében.”

Dunaharaszti kozség képviseldtestiilete érezte, hogy az allam részérdl tanusitott
joakaratt tamogatdsért halaval tartozik és ezért az orszag két kivald kultarpolitiku-
sat - egyhangu hatarozattal - Dunaharaszti diszpolgarava valasztotta. ,,Elrabolhat-
tak és elrabolhatnak t6liink mindent, de nemzeti kultirankat soha!” 1927-ben az
ifjisagi konyvtar- technikai okok miatt - februarban kezdte a miikodését. Ekkor a
konyvtar allomanya meghaladta a négyszaz kotetet, konyvtarorat hetente tartottak,
amelyeken a tanulok valdsaggal megrohantak a konyvtarat, amelynek a forgalma
942 16 volt, az iskolai konyveket még a szlilok ¢és a felnétt testvérek is szivesen ol-
vastak.?’

Klebelsberg Kuno kultirpolitikaja beigazolodott, mert a szerény eszkozokkel
biro, de fejlesztésre varo orszagban az emberi eréforrasok, a tudomany, az oktatas,
a miivelddés és a mlivészetek finanszirozasat prioritasnak tekintve, ezaltal felemel-
kedést hozott mas teriileteken is, lendiiletbe hozta a letargiaba meriilé orszagot,
amely mozgas tarsadalmi és gazdasagi innovaciot idézett el6. Nemzetiink legvalsa-
gosabb idejében, amikor puszta létiink forgott kockan, talalt és mutatott kiutat min-
denkinek. Egy egész orszag, a varostdl a tanyaig, az egyetemtol a kozkonyvtarig, a
Nobel-dijas tudéstol az olimpikonig, mindenki érezhette kivételes szellemisége ha-
tasat.

Dunaharaszti a huszas években

Az egyesiiletek jo része mar konyvtarat is mukodtetett.

A Keresztény Polgari Kor tagjai 1927-ben létrehoztak egy tobb szaz kotetes
konyvtarat is, amelyet az Un. konyvtaralapbdl tartottak fenn és bdvitettek, és ame-
lyet akkoriban Szabd Ferenc konyvtaros gondozott. A Dunaharaszti Onképzokor
alapszabalya is megfogalmazta, hogy miikodésének célja tagjainak ,,szellemi €s testi

38. Hatarozat 127. kgy. 1926. szam.
39. Dunaharaszti Magyar Kiralyi Allami Polgari Fit- és Leanyiskola 1. Ertesit6je alapjan az 1920-1921. tanévrél.



nevelése, s eztton anyagi jolétének elomozditasa.” Ennek elérése érdekében konyv-
tarat tartott fenn, ahonnan a tagok vasarnaponként kdlcsonozhettek. A Dunaharaszti
Tarsaskor is szervezett konyvtarat, am késébb ez az egyesiilet a Keresztény Polgari
Korbe olvadt be.

A Kertegyesiileti Konyvtar Rakoczi-ligeten miikodott, és konyvtari allomanya-
nak egy kotetét — amelyet Dardczi Pal ajandékozott Varosi Konyvtarunk Helytor-
téneti Gyljteményének -, Béla Henrik: ,,A kis herczeg” cimi illusztralt mesét a
Muzeumok és Konyvtarak Orszagos Tanacsa adomanyozta Dunaharasztinak, talan
a harmincas években.

A Dunaharaszti Keresztény Olvasokor Szelényi Zoltan elnokletével példaul azzal
a szandekkal jott l1étre, hogy a keresztény vallaserkolcsi szellemét és a hazafias ér-
zést, a kozmiivelodést és az Osszetartozast fejlessze, kiillondsen az elszegényedett
emberek felkarolasaval. E tarsaskor a harmincas évek kozepéig mitkodott.*® Alap-
veto célja és feladata a miiveltségi hidnyok podtlasa, a valldsi identitas megerdsitése,
a szakmai képzés segitése, az alakuld szabadidod kitoltése, a tarsadalmi nevelés elo-
segitése, nem ritkan politikai és tarsadalmi kohézid erdsitése, vagy éppenséggel ér-
dekképviselet volt.

Magyarorszagon és Dunaharasztin is ebben az iddszakban a konyvek és a nép-
konyvtarak koriil igen bizonytalan viszonyok uralkodtak. Osszességében mégis el-
mondhat6, ha a konyvek megfeleld helyre és konyvtaroshoz — elsdsorban
olvasokorokbe, népiskolakba — kertiltek, az altaluk ébresztett érdeklddés, alapjaul
szolgalhatott késobbi, igényesebb olvasok neveléséhez. A népkonyvtarak a kony-
vekhez valo hozzaférhet6ség biztositasaval mégis csak eldsegitették az onmiivelést,
az 6nallo is meretszerzést, és lehetdséget nyujtottak a miivelddéshez. Még ha cse-
kély mértékben is, de hagyomanyt teremtettek és hozzajarultak ahhoz a kdzmiive-
16dési konyvtari haldzathoz, amely a késébbiek soran kiépiilt és intézményesiilt
Magyarorszagon. Igen 1ényeges, hogy hazdnkban most mondtak ki eldszor, hogy
az iskolan kiviili népmiivelés a magyar allam és a tarsadalom kozos feladata.

Az 1930-as évek elejére nyilvanvalova valt, hogy a kozmiivelédésben az ut,
amely csak a torvényhatosagoktol varja a kezdeményezést a kozkonyvtarak terén,
beleértve az adakozast is — teljesen jarhatatlan, igy Klebelsberg halala utan az 1j
kultuszminiszter, Homan Bélint megalakitotta a Kozgylijtemények Orszagos Fo-
feliigyeldségét. E szervezet az allami segélyezést egy bizonyos fejlettségi fokozat-
hoz kototte: a konyvtarnak onallo olvasdteremmel, katalogussal és foallasu, fizetett
konyvtarossal is kellett rendelkeznie, hogy elnyerje az un. ,.kozgyijteményi” rangot.
fgy a fenntartonak is érdeke volt, hogy megkapja intézménye e cimet. Ugyanakkor,
ha a varos, vagy a megye megvonta, vagy tulzott mértékben csokkentette a tamo-
gatast, a Fofeliigyeldségnek joga volt beavatkozni €s felszdlitani a fenntartot kote-
lessége teljesitésére. E kettds szoritasban és egytttal védelemben a konyvtar
fejlesztésében hivatasos konyvtarosok is nagyobb hatékonysaggal miikodhettek.!

Hosszl ut vezetett a kozosségi kezdeményezésektdl, a rétegkonyvtaraktol, az
egyletek, egyesiiletek, korok, kereskedelmi kdlesonkonyvtarak, a baloldali moz-
galmak és az allam szocialis konyvtarain at a(z allam)polgar kozkonyvtarahoz, a
,.public library”-hez.

40. Helméczy Matyas-Suranyi Jozsef: Dunaharaszti torténete II. Dunaharaszti, Dunaharaszti Helytorténeti Emléktar, 2000, 186 p.
41. Voit Krisztina: Fejezetek a kozgyiijtemények és a kdnyvkiadas torténetébdl, Bp., Argumentum, 2000, 91 p.
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Ugyanigy hosszu ut a neveld, a szérakoztatd népkonyvtartdl a kdzmiivelddési
konyvtaron at az ujabb, informacios feladatokat vallalo, mai szolgaltatd kozkonyv-
tarig. Ez a kozmiivelddési konyvtar mindig szoros kapcsolatban allt a tarsadalom
mozgasiranyaival, ,,politikus” kdnyvtar volt, s igy jutott el fejlddésben a polgari de-
mokracia mindenki konyvtardhoz, amely nem szegddik semmilyen politikai, ideo-
logiai, tudomanyos, muvészeti, vallasi stb. irdnyhoz, hanem valamennyit
reprezentalja. Ma ez az intézmény jelenti a kdztudatban az allampolgari jogon jaro
konyvtari szolgaltatdsok megtestesitdjét. Elméletileg és szociologiailag, de valdsa-
gosan is ennek a legdsszetettebb a potencialis hasznaldi kore: az egyes telepiilések,
igy az egész orszag tarsadalmat feldleli. A tobbi kdnyvtarral egytitt: nemzeti konyv-
tar, egyetemi-foiskolai konyvtarak, szakkonyvtarak, de az els6 vonalban allva a koz-
konyvtar feladata a gondolatok szabad kifejezésének és befogadasanak elésegitése,
a k6zj6 szolgalata. Ezt a nemes célt fogalmaztak meg a *45-el6tti legjobb konyvta-
rosaink: Fraknéi Vilmos, Ferenczi Zoltan, Wlassics Gyula, Szabo Ervin, Gulyas Pal
is, akik mindent megtettek az ligy érdekében. A kozkonyvtar legfobb kommunika-
cios eszkoze az olvasas: mint a kultira megszerzésének egyediilallo modja, mikoz-
ben minden médiumot befogad, és lehetéséget nytjt mindenféle informacio és
ismeret megszerzésére.

A sors irénidja, hogy 1945 utan az 0jitd6 Szabd Ervin nevével megindulé és va-
loban oriasi eredményeket felmutatd kozmiivelddési konyvtari mozgalom ¢€s az 1j
kozmiivelddési konyvtari rendszer megint csak egyértelmiien allami timogatassal,
az allam teljes uralkodasaval, beavatkozasaval valosult meg. Es természetesen hi-
anyzott beldle, ami Szabd Ervin szemében mindennek a kiinduldépontja volt, és ame-
lyért csatait valojaban vivta: a ,,Szabadgondolat”. A szocialista kozmiivelddési
konyvtar — minden ellenkezd nyilatkozata ellenére, jorészt szintén a népkonyvtar
vonasait viselte magan.*?

A masodik vilaghaboru utan

., Mélységes mély a miiltnak kiitja. Ne mondjuk inkabb feneketlennek?”* Otven-
hatvan évre visszanézni az mar annyi, mint az id6é kutkavajara felkapaszkodni és
pillantasunkkal az elsé kutgytirli terét pasztazni. Az embert mar megérinti a mély-
ség szédiilete, de balgan azt hiszi, a személyes emlékezet ereje megdvja attdl, hogy
csaloka arnyképek bizonytalanitsak el a tamaszt €s fogodzot keresét. Ilyen zavart ér-
zések fognak el, amikor a magyar kozkonyvtarak - €s a mi varosi (korabban kozségi)
konyvtarunk -, legutdbbi 6tven évére késziilok visszapillantani.

Bar a ma létez6 kozkonyvtaraink java része az 1950-es, *51-es, *52-es évet tekinti
alapitasi daitumanak, am hazai kozkonyvtariigylink — ahogyan lattuk - kezdetei joval
messzebbrdl erednek.

A multra emlékeziink, a jovot elképzeljiik, a jelent akaratunkkal formaljuk. A
mult mar nincs, a jové még nincs, csak a jelen léteznék? Vagy éppen ellenkezdleg,

42. Konyvtarosok kézikonyve 3. szerk.: Horvath Tibor - Papp Istvan, Bp. Osiris, 2001 86 p.
43. Thomas Mann: Jozsef ¢s testvérei: elsd kotet Jakob torténetei Bp. Gabo, 2003 7 p.



a jelen nincs, mert a jové mulik el folyamatosan, s sziiletik meg minden pillanatban
amult? Az id6 dinamikus fesziltségekkel teli dimenzidjaban léteznek a konyvtarak
is. A jovOre vonatkozé elképzeléseinket egyarant befolyasoljak jelen torekvéseink
és multbeli tapasztalataink; igy valik ugyanolyan fontossa az, ami tortént, és amit hi-
sziink, hogy tortént.

Egy szakmanak ezért ¢letbevago, hogy megteremtse multjat, mert a mindenkori

jelen tevékenységének kézzelfoghato eredményei mellett sziikségiink van arra is,
amit err6l a tevékenységrél gondolunk.*
A fokozatosan kibontakozo6 hideghaboru nemzetkézi kdzegében a Szovjetunio ki-
terjesztette befolyasat Kozép-¢s Kelet-Eurdpara. A térség szovjetizalasanak része-
ként a Magyar Kommunista Part, amely még az 1947 augusztusi tobbparti
valasztasokon is csak a szavazatok 22%-at nyerte el, hathatos szovjet kdzremiiko-
déssel és renddrségi eszkozokkel ebben az évben véglegesen szétverve a Kisgaz-
dapartot, majd erdszakos modon magaba olvasztotta a Szocialdemokrata Partot, s
végiil bevezette a szovjet tipusu egypartrendszert. Az 1949. évi 4j alkotmany dek-
laralta a part vezetd szerepét.

A héboru utan a lerombolt gazdasag helyreallitasa rendkiviil sikeresen haladt
elore. A tervszerli beruhazasi 1épések sorra szamoltak fel a gazdasag romjait. Az 01j-
jaépités korszaka azonban gyakorlatilag csak akkor fejez6dott be, amikor a gazda-
sag teljesitménye a haboras csucspontot is elérte-meghaladta. Erre 1952-ban kertilt
sor. Rohamléptekkel indult meg a kozponti tervgazdalkodasi rendszer intézménye-
inek kiépitése. A parlament altal 1949 decemberében torvénybe iktatott 6téves terv
51 milliard forintos beruhédzassal 6t év alatt a nemzeti jovedelem 63 %-o0s novelé-
sét célozta meg. ¥

1949-t6l a korzeti kdnyvtarak létrehozasa mar szovjet mintara tortént, erre hi-
vatkozva vontak 0ssze a korzeti és a varosi konyvtarakat, s ezzel 1952-ben meg-
sziiletett a megyei és a jarasi konyvtarak évtizedekig bevalt, de kozben vitakat,
elmarasztalast is kivalto haldzata (2042-13/1952.(V.14.) MT sz. hatarozat). Kétség-
telen tény, hogy a mintegy tizezer kozmiivel6dési konyvtar milliokhoz vitte kozel a
konyvtari szolgaltatasokat, szazezreket nyert meg az olvasasnak. A varosokban
1950-ben megtortént a tulajdonosvaltas. A megyék, jarasok, és az egyhazak nagy ré-
szének konyvtarait eleve a tanacsok kezébe adtak. Igy a megyei konyvtarak fenn-
tartasat a megyei tanacsokra biztak, s ezzel kiemelték a telepiilési konyvtarak
korébol. Az 1997-es térvény nem valtoztatott ezen.

1954. januar 1-én megszint a tanacsi kozmiivelddési kdnyvtarak kdzponti
konyvbeszerzése és elosztasa. A megyeli, a jarasi és a varosi konyvtarak részére a
helyi kolcsonzésre szolgalo konyveket az Allami Konyvterjeszté Vallalat konyvta-
rellatd osztalya szallitotta a veliik kotendd szerz6dés alapjan. Az onalld kozségi
konyvtarak sajat maguk szerezték be konyvanyagukat, a falusi, letéti konyvallo-
manyt pedig az illetékes jarasi konyvtarak gyarapitottak. A beszerzést a megyei
konyvtarak iranyitottak, és kezelték halozatuk konyvbeszerzési koltségvetését.*s

44. Papp Istvan: A magyar kozkonyvtarak a 20. sz. masodik felében Bp. Széchenyi K. 2001 43 p.
45. Magyar tudomanytar: Gazdasag, szerk.: Palankai Tibor Budapest, MTA Tarsadalomkutaté Kozpont, Kossuth K., 2004 47 p.
46. Magyar konyvtartorténeti kronoldgia 996-2007 1. kot. dsszeall.: Ger$ Gyula Budapest, OSZK 2009. 205. p.
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Az 1956. évi 5. szamu torvényereji rendelet és a hozza kiadott 1018/1956.(111.9.)
MT sz. hatdrozat atfogdan rendezte az egész magyar konyvtariigyet. A rendszer
kozben felmeriilt hibain 1958-t61 a falusi konyvtarak tanacsi kezelésbe adasaval
probaltak segiteni. 1957. junius 1-t6l 8-9 %-os fizetésemelést kaptak a kdnyvtaro-
sok, a kdzgytjteményi és miivelddésiigyi dolgozok, valamint a kultarotthonok dol-
gozoinak bérrendezésérol szolo 60/1957.(M.K.11) M.M.sz. utasitas értelmében.*’

A kultara kérdését a kommunista vezetés kezdettdl fogva fontos, s6t harci kér-
désnek tekintette, €s sorozatos Iépéseket tett egy rendszert tdmogato kulturalis kozeg,
s azon beliil az olvasaskultura kialakitasara. Ennek voltak allamhatalmi dimenzioi
a szocialista mivelddéspolitika intézkedései, és ,tarsadalmasitott” intézményei a
szovjet miivek propagalasa, a szocialista irodalom nagy példanyszamban val6 nép-
szerlsitése: olvasomozgalmak, pl. a Hazafias Népfront ,,Olvasd Népért”, a nde-
gyestiletek mozgalma, az Gn. szocialista brigddok mozgalma, stb...

A konyvtariigy valaszut elé érkezett. Sallai Istvan konyvtaros és tarsai valoban
a tarsadalmi igényekre, sziikségletekre korszerii valaszt add konyvtarat kivantak ki-
fejleszteni. A koncepcid 1968-ra allt 6ssze az Orszagos Konyvtariigyi és Doku-
mentacidés Tandcs jovoltabol. Az 1972-ben kiadott szakmai iranyelvek — a
politikailag vitathato telepiilésfejlesztési programhoz kapcsolédva — az addig egy-
mastol inkabb csak az allomany mennyisége tekintetében kiillonbozo konyvtari ha-
l6zat tagjait négy szintbe (A-B-C-D) sorolva, ellatasi hierarchiat szervezett. Az
egy-egy megyében miikodo konyvtarakat rendszernek fogta fel, amelyeknek koz-
pontjai a fels6foku telepiiléseken miikodod, a kor tarsadalmi, gazdasagi €s politikai
kovetelményeinek megfeleld, tudomanyos tajékozddasra alkalmas nagykonyvtarak.
Tovabbi 1épcsoi pedig e nagykonyvtarak tudatosan fejlesztett szolgaltatasaihoz iga-
zodtak, s mint hajszalerek haloztak be az orszagot, s juttattak kozel a szolgaltataso-
kat minden allampolgarhoz.

Ekkor sziiletett az immar klasszikus megfogalmazasa Sallainak: ,,Mi tulajdon-
képpen a népkonyvtar? Egy olyan, pedagogiai célzattal kivalogatott gytijtemény,
amely kevésbé miivelt rétegek szamara szolgal. Nem informacidhordozo intézmény,
hanem éppen ennek az ellenkezoje. Jambor konyvek egyiittese, elszigetelt, magaban
allo kis, kdlesonzésre szant gylijtemény. A ,,népkdnyvtar” ebben az értelemben tehat
végso fokon politikai fogalom, &m szandékos szellemi korlatozas nélkiil is 1étrejon
a ,,népkonyvtar’ mindeniitt, ahol szegényes gylijtemények allnak szemben az olva-
soi igényekkel. Az ok lehet pénztelenség, szakmai igénytelenség vagy organizacios
tehetetlenség, amely nem ismeri fel a korszerii kooperacios megoldasok lehetdségeit.
Ebben az értelemben a népkonyvtar szakmai fogalom.”*®

Ugyanakkor a kultara hattérbe szoritasa - sajnalatosan - mai napig érzékelheto a
legmagasabb kormanyzati szintig is, pedig az olvasas, a miivészet, és altalaban a
szellemi kultira mindenkor stlyos tarsadalmi toltetet hordozott. Mindez megno-
velte az irodalom és az olvasas jelentoségét, s az ezredfordulod éveibdl visszatekintve
megallapithatjuk, hogy a hatvanas évekre esett a haboru utani magyarorszagi olva-
saskultura virdgkora. A hatvanas évek els6 felében, és felmérések nélkiil is erdsen

47. Magyar konyvtartorténeti kronologia 996-2007 1. kot. dsszeall.: Geré Gyula Budapest, OSZK 2009. 231 p.
48. Konyvtarosok kézikonyve 3. szerk.: Horvath Tibor-Papp Istvan, Bp. Osiris, 2001 86 p.



val6szintisithetd, hogy a hetvenes években is, a magyarorszagi konyvolvaso tarsa-
dalom tobbsége — a hatalom agitacidja — a politikai rendszer ellenében, annak kri-
tikajaként, illetve attol valé menekiilésként olvasott. Lasd: Jokai, Gardonyi, Hugo
és a tobbi klasszikus akkori elsopré népszeriiségét.*’

Miutén a diktatra puhulni kezdett, és 1étrejott az iratlan kiegyezés a Kadar-rend-
szer €s a magyar tarsadalom tobbsége kozott, a 70-es évek fordulojatol a statiszti-
kai adatok szerint az olvasaskultira is egyre inkabb rendszerpartiva valt.
Sziikségszertien esziinkbe jut a kor két emblematikus ir6 kedvencének, Berkesi And-
rasnak és Szilvasi Lajosnak tobb évtizedeken at tartd hatalmas népszeriisége. M-
veik hiven tiikrozték a kor arculatat, igényét, hangulatat. Ez az altalanosnak
mondhatoé tendencia a Dunaharaszti Kozségi Konyvtarban is megmutatkozott. A
kolesonzési sikerlistakon egészen a nyolcvanas évek végéig szinte kizarolag e két
ir6 neve szerepelt vallvetve egymassal.

Pest megye konyvtariigye

1945-ben Budapesten, a megyehazan egy harmadik emeleti romos szobaban 6sz-
szegylilt néhany ember, hogy gazdaja legyen az ott 6sszehordott konyvhalmaznak.
Amit biztosan tudunk, az, hogy a megye konyvtariigyének kezdeti 1épéseit az or-
szagos Szabadmiivelési Tanacs iranyitotta. A ,,végrehajté” Népmivelési Osztaly ve-
zetdje Olah Istvan igy emlékezik errdl: ,,Talan a sz6 kdznapi értelmében nem
szabadna hivatalnak nevezniink. Val6éjaban mozgalmi, agitacios és szervezési koz-
pont volt. Ejjel-nappal jartuk a megyét, havonta 80-100 helyre is ellatogattunk.”*
1945-ben Pest megye teriiletén 53 népkonyvtar 1étesiilt, s még ebben az évben meg-
indult a mtivel6dési auto is a vandorkonyvtarral !

1950. julius 15-én Budapesten megalakult a Pesti Korzeti Konyvtar. Feladata a
megye nyolc jarasanak konyvtari ellatasa lett. A korzeti konyvtarak felallitasaval
indult meg az allami kdnyvtarhalozat kiépitése Pest megyében. Az dllomanyok gya-
rapitdsdhoz a konyveket a Népkonyvtari Kozpont kiildte.? A koérzeti konyvtarak
végezték az allomany beszerzését, iranyitottak a szakmai munkat.

Orszagszerte nagy gond volt a szakképzett konyvtarosok hianya. Ez alél Pest
megye sem volt kivétel, a felallitott konyvtarak vezetdi igen kiilonb6z6 helyrdl jot-
tek. Akik a szakmat megszerették, neki alltak tanulni. A Pesti Korzeti Konyvtar
1951. december 10-én kezdte meg a konyvtarosok oktatasat. A modszertani munka
iranyitdi kiilonboz6 foku és idejii tovabbképzési terveket dolgoztak ki. 1957. okto-
ber 7-én meginditottak a kétéves tovabbképzd tanfolyamot. Ennek keretében a
konyvtarosok kiilonbdzé politikai és szakmai eléadasokat hallgathattak. frokkal ta-
lalkozhattak, és kicserélhették egymas kozott a tapasztalataikat. A talalkozok célja
volt az is, hogy a ,,konyvtarosok kozott barati [égkor és ismeretség alakuljon ki.” A
tovabbképzések tobb helyen torténtek. Hol Pomazon talalkoztak a volt Teleky-kas-
télyban, hol Vacdukan a régi Serényi parkban. A Pest Megyei Konyvtaros igy szamol

49. Gereben Ferenc: Olvasaskultura és identitas, Budapest, Lucidus Kiado, 2005 11 p.

50. Olah Istvan: Népmiivelés és konyvtartigy a felszabadulas elsé 6t évében. In.: Pest Megye Konyvtarai 17 p.
51. Akonyv utja Pest megyében 1970 Budapest, Pest Megyei Konyvtar, 1970 50 p.

52. A Pest Megyei Konyvtar 50 éve szerk.: Gerber Gyorgy Szentendre, 2003 6. p.
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be a vacdukai tovabbképzésrol: ,,Napi 6-7 o6ras, olykor elég erds iramu szellemi
munka, elméleti és gyakorlati foglalkozasok, kirandulasok. A tanfolyam nemcsak a
szakmai ismeretek bovitésében ¢€s feljitasaban, hanem a konyvtaros-kollektiva ki-
alakitasaban is eredményes volt.”*

A Pest megyei konyvtarhaldzat kiépitésével kezdetét vette a telepiilési konyv-
tarhaldzat megteremtése.>* Ekkor a konyvtar 1ényegét tekintve nem a konyvek, de
még csak nem is a kiilonféle dokumentumok egytittese, halmaza, tara, hanem min-
dig is az emberi ismeret, tudas, informacio sajatos reprezentacidja volt.> A Pesti
Korzeti Konyvtar azon a napon: 1952. majus 4-én sziint meg, amikor a Magyar Nép-
koztarsasdg Minisztertanacsa meghozta a magyar konyvtartorténet 1945 utani elsé
magas szintli, atfogd jogszabalyat: a 2042/13/1952.sz. hatarozatat. Kovacs Maté
szerint ezen intézkedés ,,...maradand6 eredménye, hogy az orszag kozigazgatasi
rendszerének alapul vételével létrehozta a megyei €s jarasi konyvtarakat, és megin-
ditotta a megyei, illetve jarasi konyvtarhalozat kialakitasat.” Ez a jogszabaly min-
dent részletesen eldirt. A fenntart6i, gondoskoddi funkcié mellett hangstilyosan
jelent meg az iranyitasi és ellendrzési feladat is.

A dunaharaszti konyvtar 50 éve

Szamunkra az a legérdekesebb, hogy a Pesti Korzeti Konyvtar 1951 juliusaig a
kovetkez kozségekben létesitett konyvtarat a rackevei jarasban: Aporka, Démsdd,
Dunaharaszti, Halasztelek, Kiskunfélegyhaza, Makad, Rackeve, Szigetszentmarton,
Szigethalom és Bankhaza. P4l Ernd ezutén irja, hogy: ,,Emlékezetes marad az az
irodalmi ankét, amelyet Dunaharasztin tartottak Osztrovszkij: ,,Az acélt megedzik”
cimii konyvébol. Az olvasomozgalom tomegalapjanak megteremtését, a konyvtarak
munkajanak megismertetését szolgalta az 1952 januarjaban a DISZ oktatok részére
megtartott ankét is, melyen 300 fiatal jelent meg.”¢

A kézmuvelddési konyvtari halozat kiépitése sehol sem volt konnyti feladat az
orszagban, de olyan nehézségekkel, annyi hanyattatassal egyik megye sem dicse-
kedhet, mint éppen Pest megye. Ha figyelemmel kisérjiik a Pest megyei konyvtarak
megalakulasanak torténetét, majd az elsd, kiizdelmes évtizedeket, jol latjuk, hogy a
politikai propaganda az elveket kigondolta, &m a megvalositashoz sziikséges ala-
pokat a munkat végzo konyvtarosoknak kellett szinte emberfeletti eréfeszitéssel
megteremteni. Hosszu ideig nem konyvtarnak épiilt helyiséget kellett hasznalha-
tova, mégpedig kellemes, otthonos, a konyvtarba latogatok szamara vonzo helyi-
séggé tenni. A megfeleld épiiletet keresd konyvtarak még sokszor koltdzni voltak
kénytelenek, amig végleges ¢s megfeleld otthonra talaltak. Ebben az altalanosnak és
nehéznek mondhato helyzetben is osztozott éveken keresztiil a Dunaharaszti Koz-
ségi Konyvtar.

53. Kovacs Jozsef: Konyvtaros tanfolyam Vacdukan In.: Pest Megyei Konyvtaros 1960. 8.sz. 19-21 p.
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A lakossag tarsadalmi rétegzodése Dunaharasztin

1969-ben 9 Pest megyei telepiilésen a kovetkezdképpen alakult:

Foglalkozas: | Abony | Albert- | Als6- | Buda- |Buda- |Duna- |Erd Pilis- | Tapi6- | Tortel |Ossze-

irsa 26d keszi ors haraszti vOros- | szecsd sen

var

Ipari 3.550| 3.484| 2.400( 7.000| 11.504 9.450 | 19.200 | 6.000 2.200 900 | 65.688
dolgozo
Mezégazda- | 2.750| 2.029 500 70 72 120 | 1.600 200 2.000| 3.000| 12.341
sagi dolgozo
Ertelmiségi 500| 1.254| 1.600 350 350 400 3.800 500 300 194 9.248
Egyéb 5.920| 2.487 500 1.550| 8.000 2.330 | 2.400| 1.300 800 606 | 25.893
Tanulok 27700 1.996| 1.227| 1.600| 3.082 2.700 | 5.000| 1.600 700 800 | 21.405
Bejdrik 3.000| 3.686| 2.896| 8.000| 6.000 8.800| 20.000| 5.000 2.000 426 | 59.808
kiziiliik
Osszesen: 15.420 | 11.250 6.227 | 10.570 | 23.008 15.000 | 32.000 9.600 6.000 5.500 | 134.575

Minden konyvtar torténete nemcsak a sziikebb értelemben vett magyar és nemzet-
kozi konyvtariigy torténetének alkotdeleme, de egyuttal a magyar kultartorténetnek, sot,
még tagabb szemléletben, a magyar torténelemnek is része. Vonatkozik ez még a legki-
sebb telepiilési kozkonyvtar vagy iskolai konyvtar torténeti feldolgozasara is. A duna-
haraszti konyvtar alapitasa és kezdeti fejlodési szakasza egybeesik a magyar kdnyvtariigy
felfelé iveld korszakaval. Konyvtarunk alapitasatol eltelt évtizedek hasonldéképpen tiik-
rozik a mikrokornyezet, a Dunaharasztin €10k, az itteni politikai erdk, a lakossag szem-
Iéletmddjanak s a kultira a tarsadalmi életében betoltott szerepének, stilyanak valtozasat.

Olyan nyomot hagyott ez az 6tven esztendd a kdnyvtar arculatan, mint példaul az év-
gyurtk a fa torzsében. Mindez kézzelfoghatdan tiikr6zodik a konyvtari épiilet megjele-
nésében, az allomany mindségében, a munkatarsak felkésziiltségén és kompetenciajan
is.

Azt azonban sokkal nehezebb érzékelniink, hogy konyvtarunk miikdodése miként
tiikrdzodik varosunk életében, milyen valtozasokat indukaltunk, hogyan hagytunk nyo-
mot — reményeink szerint — az egyes ember, a varos €s a tdgabb kornyezet szemléleté-
ben, és ezek a nyomok pozitivak, vagy negativak-e? Azt mindenképpen le kell
szogezniink, hogy a kdnyvtar célja mindig a kdz szolgalata, a kultara terjesztése, a kozjd
elémozditasa volt.

Kiilon szeretném kiemelni a kdnyv, a konyvtaros és az olvasd harmassagat. A harmas
egységben az 6sszekoto kapocs a kozépso, a konyvtaros személye. Hajlamosak vagyunk
elfeledkezni arrél, hogy egy intézmény fejlodése és ezzel egylitt hagyomanyainak meg-
Orzése nem csupan magatol az idéfolyam részeként jol-rosszul torténik, hanem mindezt
a konyvtarosok szakmai, mindennapi, megharcolt kiizdelmei, kidolgozott tervezetei, meg-
vitatott eszméi alapozzak meg. Ugyanakkor ez a konyvtar torténete is, hiszen nélkiiliik ez
a tobb mint fél évszazad ilyen eredménnyel nem valosulhatott volna meg.
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Statisztika

1970-ben az orszagos statisztika és az iranyitd konyvtari szervek becslése szerint
hazénkban a lakossagnak mintegy 25-30 %-a olvasott rendszeresen. Mar ekkor meg-
allapitottak a szakemberek, hogy Pest megyében — az orszag egyik legnagyobb me-
gyéjében — ha lehet, még az orszdgos atlagnal is nagyobb gondot okozott a
népmiivelés gyakorlata. Adodott ez a fovarost koriilvevé megye olyan sajatossaga-
ibol, mint a foldrajzi-gazdasagi kornyezet tagoltsdga, az agglomeracios dvezet jel-
lemz6i, a bejardk nagy szama ¢€s a fovaros hatasa szocialis és kulturalis téren.

1970-ben azt irta Szabo Ferenc tanulmanyaban, hogy az olvasastol valo tavol-
maradasnak és az alacsony olvasoi igénynek sok oka van. Csak a szélsdséges ese-
teket emlitjiik:: az olvasasi készség zavarai, helytelen iskolai és csaladi szamonkérés,
¢lmény helyett a lecke gondolatabol fakadd, mar 6nmagaban is negativ reakciot ki-
valté érzés, a kotelezd olvasmanyok helytelen értelmezése, szellemi igénytelenség,
stb., amelyek szinte kivétel nélkiil visszavezethetok egy tényezdre, amelyet Tancos
Gabor (Olvaso Ifjusag, Kortars 1969.) a ,.kulturalis kiilonbségeket erésen meghata-
rozo, a formakat és okokat is feltard tényezd, az 6roklott kulturalis lehetdségek ka-

srer

Tanacsi konyvtar Dunaharasztin

Dunaharasztin a masodik vilaghdborut koveto évtizedekben élénk kulturalis élet
folyt, noha hosszl ideig igen mostoha koriilmények kozott, szerény lehetdségekkel
¢és kevéssé onszervezo modon. Konyvtar 1étesitését mar 1949-ben elhatarozta a koz-
ség vezetdsége, &m a ma is miikodo intézmény alapitasara csak késobb, 1951 juli-
usaban keriilt sor. Kezdetben a korzeti konyvtar latta el konyvekkel, kataldgus még
nem volt.

1953 marciusaban, az els6 beirdssal, ,,A magyar dsszeeskiivés” cimii kdnyvvel
folytatodik a dunaharaszti konyvtar torténete, amely az 1. szamu Leltari Napld ma-
sodik oldalan talalhato. Ez az els6 Leltari Naplo igen sok érdekeset elmond a konyv-
tarrol, a tarsadalomrol és a kozegrol, amely életre hivta. Hiteles forras, mert ezekrol
az évekrol egyéb targyszerti dokumentum, komoly forrasmii kevés all rendelke-
zésre, ezért elsdsorban szubjektiv visszaemlékezésekre tamaszkodtam konyvtartor-
ténetiink irdsakor. Dunaharaszti Kozségi Tanacs Végrehajto Bizottsdganak pecsétje
hitelesitette a V.B. titkar, Galos Géza alairasaval az elsé leltarkonyvet, amely 1953.
marciustol 1953. juliusaig tartd idészakrol készitett feljegyzést az allomanyba vett
konyvekrél. Ez az elso leltari napld 900 darab és 11.860.20,-Ft értékli konyvrol ké-
szitett leltart, feltiintetve a konyv szerz6jén és cimén kiviil a szerzeményezési arat,
a Cutter-jelzetet, és a,,13-as osztalyozasi rendszer” csoportjat is az ismeretterjesztd
vagy szakkonyveknél. A ,,13-as vagy szovjet osztalyozasi rendszer” a hagyomanyos

57. Akonyv utja Pest megyében 1970 Bp., Pest Megyei Konyvtar, 1970, 53 p.



10-es konyvtari osztalyozasi rendszer (M. Dewey, USA) kiegészitését szolgalta,
mégpedig a marxizmus-leninizmus klasszikusai szamara biztositott kiilon szakjel-
zetekkel.

Az ugynevezett ,,Cutter-szammal” jelezték a szerzo kezddbetlijének sorrendjét,
ahogyan ma is ezzel jelezziik. Ekkor a Kozségi Konyvtar - egy szekrényben - 500
kotettel, alig 40 olvasoval rendelkezett, és még néhany évig nem volt az intéz-
ménynek 6nall6 alkalmazottja sem. Alkalmanként miikodtették, onkéntes, ligybuzgd
pedagdgussal, a mar hagyomanyos népkonyvtari szolgéltatassal.

A legelsé bejegyzett konyvvel: ,, A magyar osszeeskiivés” cimiivel indul tehat a
leltarkonyv; a beszerzés modja: K.H.; 1 példany; az ara pedig 16 Ft 50 fillér volt. A
kovetkez6: Tyimofejev: ,, A szovjet-orosz irodalom” cimi kotete; 24 Ft 80 fillérbe
keriilt. Az els6 6t oldalon 27 szovjet/orosz szerzo6tol leltaroztak konyveket, és ugyan-
ennyi oldalon keresztiil dsszesen 16 magyar, francia, amerikai, stb., szerz6tol. Az is-
meretterjesztd irodalom nagy részét Lenin muvei teszik ki ezeken a lapokon. A
leltarkonyv tovabbi oldalain ugyanilyen bdséges aranyban talalunk a politikai mii-
vekbol. Ebben az id6ben az allomany helyes fejlesztését a partossag, az olvasok po-
litikai érdekeinek szolgalata és a tervszeriiség jellemezte. A konyvallomanynak a
dolgozok szocialista nevelését kellett szolgalnia. Elsdsorban a marxizmus-leniniz-
mus legjelentésebb miivei, tovabba azok a miivek, amelyek a dolgozdkat a marxiz-
mus-leninizmus megismeréséhez hozzasegitik.>

De a partossag nem mertilt ki a politikai feladatok vallalasaban, athatotta a nép-
gazdasagi és kulturalis feladatokat is. A feladatok e boviilése fejezi ki vilagosan a
szocialista konyvtarak sajatossagat. igy kaptak ezek a konyvtarak politikai szere-
pet.> Ezt a korszellemet illusztralandd, hogy a Dunaharaszti Kozségi Konyvtarnak
illusztris kiilon gytijteménye volt ekkor egy teljes polcot igénybe vevo, kaprazatos
vOros damasztselyembe kotott ,,A Szovjetunié Kommunista Partjanak Kongresszu-
sai” teljes Osszkiadasa. Illusztracioként ime a kovetkezé megrendeld 1955-bdl a Me-
gyei Konyvtar vezetdje Szmelkd Tiborné irogépébol:

., Megyei Konyvtar

Budapest.

Kristof-ter 2. Targy: Szabadkeret felhasznaldsa stb.
Eléado Markovits Jozsef

Kozségi Konyvtar

Dunaharaszti

A Il-ik negyedeév leteltével kézoljiik az elvtarssal, hogy a kényvvasarlasra bizto-
sitott 6sszegbol mennyit hasznalt fel, illetve mennyi maradt beldle. A megmaradt
osszeget illetve tullépést, a Ill. negyedév keretébdl vonja le, illetve adja hozza.

A szabadkeretet fel lehet hasznalni, de elsdsorban olyan régebbi kiaddsu, kélcso-
nozhetd konyveket vésdroljanak, melyek a konyvellaténal nem kaphatdk. Ujonnan jegy-
zéken megjelent konyveket a szabadkeretbdl csak a konyvtarellatonal vasarolhatnak

58. Sallai Istvéan: A kdnyvtari munka Budapest, Mivelt Nép, 1954 40 p.
59. Sallai Istvan-Sebestyén Géza: A konyvtaros kézikonyve Budapest, Miivelt Nép, 1956 52 p.
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A szabadkeretbdl torténd vasarlds antikvariumbél, AKV-tdl gy torté-
nik, hogy a vasarolando konyvekrdl jegyzéket készitiink, azt jovahagyads veé-
gett bekiildjiik a megyei kényvtarnak, csakis jovahagyott konyveket szabad
megvasarolni, melyekrdl szamlat allitunk ki és a konyvtarvezetd igazolja a
konyvek atvételét: beleltarozasat, az igy bekiildott szamlak kifizetésérdl
azonnal gondoskodunk. Felhivjuk az elvtarsak figyelmét a jegyzékek gon-
dosabb tanulmanyozasara, a rendelések kitéltésére. Tobb esetben eldéfor-
dult, hogy egyes konyvtarak fontosabb ideologiai vagy mezdégazdasagi
szakkényvet nem rendeltek meg, ezzel szemben egyes szépirodalmi konyv
3-ik kiadasabdl is rendeltek, holott a korabbi kiadas megvolt mar a konyv-
tarban. Amennyiben a jegyzéken nagyobb értékii, vagy olyan kényvet kivan
megrendelni, mely a kényvtar profiljadhoz nem tartozik, ugy azt kiilon cé-
dulan, a jegyzékhez csatolva indokolja meg, mert ellenkezd esetben annak
megrendelését nem engedélyezziik. Kiilon felhivjuk az elvtarsak figyelmét
a Lenin miivei sorozatban megjelend koteteinek megrendelésére, mivel
annak minden kényvtarban meg kell lennie, /korabbi idoben megjelent és
az elvtarsaknak még hianyzo koteteket potolni fogjuk/.

Ismételten kézoljiik, hogy a jegyzékek, a megyei konyvtarhoz valo be-
kiildésének hatarideje, mindenkor a jegyzéken feltiintetett hatarido elotti
3-ik nap, amennyiben a jegyzék az altalunk meghatarozott hatarido utan
érkezne meg, ugy azt nem fogadjuk el, visszakiildjiik. Itt tudatjuk az elv-
tarsakkal, hogy a jegyzékek 2 hetente jelennek meg. Ha valamelyik jegyzé-
ken nem ohajtanak rendelést feladni, ugy azt egyszeriien dthuzva kiildjék
be.

Budapest, 1955. julius 28-an.

Elvtarsi iidvozlettel:
Szmelko Tiborné
Koényvtarvezeto.”

Ekkor Nagy Ilona volt a Kozségi Konyvtar - az ,,0nalléo Népkonyvtar” Dunaha-
rasztin a Tancsics M. u. 2. szam alatt mikodott, - vezetdje, ahogyan ezt a tényt ta-
nusitja adatszolgaltato jelentése, amelyet 1955. VII. 1-én kiildott a I1. negyedévrol
a Megyei Konyvtar cimére a kovetkezd adatokkal:

Konyvallomany | Olvasok | Ebbdl | Ideologiai, | Egyéb Szépirodalom | Ifjisagi | Osszesen | Olvasotermi | Olvasotermi
Osszesen | 14 politikai | tudomanyos latogatok kiadott
éven konyvek
aluli
2.141 466 | 283 27 227 1.950| 2.247| 4.451 - -




E kozségi konyvtarnak nem volt fiokkonyvtara, az elmult negyedévben 2 konyv-
ismertetést tartottak, és 6 konyvkiallitas volt. Aprilis 20-an Jozsef Attila irodalmi
estet tartottak ,,Jozsef Attila élete” cimen. El6ad6 Aratdo Matyasné volt. Junius 10-
én Mikszath est ,,Kiilonds hazassag” cimli mivébol. Az eléadd ugyancsak Arato
Matyasné.

Adataink maradtak fenn a foldrengés alatt tonkrement konyvtari konyvekrol. A
jegyzék a Tanacs irattaraban volt, ennek egy lapjanak két oldala maradt fenn, csak
kovetkeztethetlink, hogy volt még folytatas, ugyanis a szoveg végén nincs 0sszeg-

Z€s.

,»Az 1956. januari foldrengés alatt elveszett és elrongyolddott konyvek jegyzéke”

Sorszam: | Szerz6, mi: Ar: Ft Leltari szam:
1. Rikosi Matyas: A fordulat éve 20,- 10
2 Szanté Gyorgy: Esze Tamis talpasai 13,50, 44
3 Kovai Lorinc: Aradat 46,- 49
4. Maxim Gortkij: Amerikiban 6,- 53
5. Illés Béla: Fegyvert vitézt éneklek 10,- 79
6. Lestyan: Teleki Blanka 2,- 77
7. Balazs Béla: Emberek a hataron 13,- 78
8. Kovai Lérinc: Vaskapu 6,- 95
9 Kovai Lérinc: Faklyatanc 46,- 100
10 Sztalin: Leninizmus kérdéset 10,- 130
11. Sztalin t6vid életrajza 8,- 162
12. A szocializmus épitésének. .. 5,- 167
13. A szocializmus épitésének. .. 5,- 168
14. Varga: Jatékoskonyv 15,- 174
15. Nagy Lajos: Képtelen természetrajz 21,- 185
16. Gajdar: Tavoli vidék 9,50 190
17. Bazsov: Az eziistpata 8,- 193
18. Ivanov: Nyomon 3 194
19. Hegediis Géza: A fekete ember 5,- 196
20. Jokat Mor: Egy hithedt kalandor 4.- 197
21. Titkos aktak negyvennyolcas emigraciobol 10,- 205
22. Pereburszkij: a talaj alapvetd tulajdonsagai 1,80 210
23. Mokszinov: Kiizdelem az aszaly ellen 1,20 211
24. Barom fitenyésztés 1,50 214
25. Gazdag Erzsi: Palika flotaja 4,- 217
26. Szaltikov: Mesék 8,- 219
27. Elsa Friolet: Senki sem szeret 10,- 220
28. Rikosi per 20,- 223
29. Rikosi per 20,- 224
30. Ehrenburg, Ilja: Eurbpa utjain 10,- 229
3L Mark Twain: Tamds arfi csinjai és k. 15,- 244
32. Mogilevszkaja: A pintyGke 7,- 245
33. Sejnyin: Hadititok 3,- 252
34 Rakosi Matyas: A fordulat éve 20,- 270
35. Jokat Moér: Lélekidomar 24, - 278
36. Jokai Mor: Fekete vér, Lenczi Frater 24, 282
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1956. augusztus 27-1 keltezéssel késziilt egy jegyzOkonyv arrol, hogy a Kozségi
Konyvtar helyiségében levo a ceglédi konyvtar tulajdonat képezo leltari targyak me-
lyek. E targyak tovabbi sorsardl csak annyit tudunk még, hogy a leltarozott dolgo-
kat egy helyiségben helyezték el, melynek a kulcsa a gondnoknal volt. A
jegyz6konyv azért érdekes, mert Kiss Sdndornét nevezi meg a Dunaharaszti Koz-
ségi Konyvtar akkori vezetdjeként.

1957. julius 5-én mar Simon Andrasné kozségi konyvtaros szamara irt a Pest

Megyei V.B. Megyei Konyvtarbol Debreczeni Imréné megyei konyvtarvezetd, aki
modszertani eligazitast nyujtott a haraszti kolléganak. Simon Andrasné konyvtar-
vezetotdl szarmazik egy 1958-as koltségvetés-tervezés, még 1957. oktober 12-1 da-
tumozassal, amelyben a takaritond bérezésétdl kezdve, SZTK-jarulék, iroszerek,
takaritoeszkozok, nyomtatvanyok, 2 db kdnyvallvany, 2 db asztal, 10 db szék, flités,
munkakdpeny, valamint postakoltség szerepel 6.220,-Ft 6sszegben.
1957. november 18-an keltezett meghivo a Pest Megyei Tanacs V.B. Megyei Konyv-
tar, (Budapest, Engels tér, térkdzép) részérdl december 2-ara, hétfon 9-t6l tovabb-
képzésre hivta a Dunaharaszti Kdnyvtar munkatarsat, amely délutan 15 6raig tartott.
Ezen a napon irodalomelméleti kérdések, majd hozzaszolasok, a katalogizalas el-
mélete és gyakorlasa tortént.

A kovetkez6 megyei hivatalos levél ugyancsak a megyei vezetotol 1958. januar
10-én irodott, és arrol szolt, hogy Simon Andrasné kikérd levelét a Csepel Auto-
gyarbdl a megyei konyvtarigazgatd csak azzal a feltétellel tudja elfogadni, ha he-
lyettesrol gondoskodik februar 15-i hataridével.

Csaki Illésné konyvtarvezeto

Csaki Tl1ésné, Lala néni 1958. februar elsejétdl lett a konyvtar vezet6je®, az 6 sze-
mélye évtizedekre meghatarozta a Dunaharaszti K6zségi Konyvtar életét. Az 6 elso,
1959 év els6 negyedévi munkaterve a Tanacs archivumabol:

1) A Dunaharaszti Kozségi kényvtar tizemeltetéséhez sziikséges agyagi fedezetet a
helyi Tandcs biztositja, (a Tanacs koltségvetéséhez tartozik.) A K.T. 6.800,-Ft
biztositott a Kényvtar részére 1958 évben. december honapban pedig 300,-Ft-
t juttatott a kozségfejlesztési alapbol kényvvasarlasra. A 6.800,-Ft-bol 3.700,-
Ft (szakmai felszerelésre ment) allvanyokat vasaroltunk. Kettot a rackevei J.
Konyvtar részére, mivel eddig a jaras altal kolcsonkapott allvanyokat hasznal-
tuk. Egyet pedig a D. Konyvtar részére vettiink.

2) 1957-évben beiratkozott olvaso 379 f6, az 1958 évre 500 f6 iratkozott be. A koz-
ség lakoinak szama 14.000, a lakossagnak csak 3.57 %-a jar a konyvtarba.
Ennek egyik oka, hogy sokan gyarban dolgoznak és az iizemi kényvtaraknak
tagjai, a masik ok, hogy a foldmiiveléssel foglalkozo lakosok nem jarnak konyv-
tarba. Ezzel magyardzhato az, hogy mezégazdasagi konyv csak kevés van for-
galomban.

60. Csaki Judit, Csaki Illésné leanya allitasa szerint



3)a. Az olvasok megoszlasa a kovetkezo: 14 év alatt van 254 olvaso és 14 év felett
246 fo. 14 év alatt 50.8% és 14 év felett 49.2% az arany.
b.1959 év elsd negyedévi munkaterv.
Jan. honapban beleltarozom és kélcsonzo lapot irok azokrol a kényvekrol, me-
lyeket a K.T. a kozségfejlesztési alapbol juttatott a konyvtarnak.
A felnétt olvasok szamat kb. 10-15%-al novelem és a kikolcsonzendo konyvek
szamat szintén. Az alt. iskola tanuloinak filmvetitéssel egybekdtott irodalmi elo-
addast szervezek. Jokai: ,, A készivii ember fiai -t ismerteti Diosi Margit iroda-
lom szakos tanar.
Feb. A KT-ba fiatalokkal miisoros estet rendeziink. 18-an pedig az ,,Ifju forra-
dalmarok harca a Tandcskoztarsasagert” cimmel torténelmi eléadast tartunk.
Eléado Nagy E. torténelem szakos tanar. Kozben a katalogus épitését folyama-
tosan végzem.
Marc. 15-re és 21-re kiallitast rendezek. 21-én még az uttérok altal rendezett iin-
nepség keretében emlékeziink meg a Tandcskoztarsasag kikialtasanak 40. év-
Sfordulojarol.”

1960-ban fiokkdnyvtar nyilt a mai F6 ut 84. szam alatt, a nyugdijasként szolgalo
Makrai nénivel, majd joval késébb a Rakdczi-ligeten is. A beiratkozott olvasok 1ét-
szama ekkor elérte az 1000 {6t és az évi kb.: 40.000 kolcsonzeést. 1964-ben az in-
tézmény tagasabb, 6nalld helyiséghez jutott. Itt megalakult a Konyvbarat Tarsasag
is, amelynek célkitlizése az volt, hogy a kozség felnott lakossaganak legalabb 10-15
%-a beiratkozott konyvtari olvasova valjon. Ez a célkitlizés pontosan megfelelt a
kor kovetelményeinek, azaz jol érzékelhetd ebben a térekvésben a szocialista kul-
taraterjesztés lendiilete. 1965. februar 10-én engedélyezte a Kézségi Tanacs VB.
Dunaharaszti, hogy koltozzeék el a Kozségi Konyvtar a Bajesy-Zsilinszky u. 84. sz.
hazbdl (amelyet a tulajdonosa el szdndékozott adni) és a Bajcsy-Zsilinszky u. 194
sz. levo klubhelyiségben helyezzék el a fiokkonyvtarat. 1965. julius 2-an a TSZ-
irodaban a konyvkolcsonzés megsziint — amely letéti allomany volt -, mivel az iroda
szomszédsagaban miikodott a fiokkonyvtar. Talan kozrejatszott ebben, hogy 1964-
ben a TSZ-t6] semmilyen tamogatast nem kapott a konyvtar.°!

A propaganda 0 iranya volt, hogy eldtérbe kellett helyezni a szakirodalombol az
ideoldgia és a tarsadalomtudomany forgalmazasat, és az 1j magyar irodalom nép-
szerlsitését is, hogy bemutathassak a konyvtarak hazank szocialista fejlédésében a
lenini eszmék és gondolatok megvalosulasat. Modszertani szeminariumokat szer-
veztek a politikai miivek olvasatasanak problémajaval. Erdekességképpen a kor
mozgalmi életébdl nemesak formula és szohasznalat keriilt be a konyvtari iranyitas
mechanizmusaba, de e mozgalmak a konyvtarakban is megjelentek, 1954-ben fel-
szabadulasi munkaversenyt szerveztek példaul a Komarom megyei konyvtarakban.®?
Kozpontilag adtak iranyelveket, modszereket a propagandamunkanak. A Miivelo-
dési Minisztérium Kézmuvelddési Fosztalya és a SZOT Kulturalis Agitacids és
Propaganda Osztalya a Konyvtaros cimii folyoiratban 6sszegezte el6z6 évben a

61. Csaki Illésné 1964 évi beszamolo jelentése
62. Takics Anna: A Jozsef Attila Megyei Konyvtar 6tven éve Tatabanya, JAMK 2002 27 p.
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munkat az 1962/63 év feladatai elott. Ez az irds megallapitja, hogy ,,A vilagnézeti
és politikai szempontbdl fontos konyvek forgalma lényegesen emelkedett. A pro-
pagandamunka kiilonosen a Kdnyvbarat-mozgalom hatasara lendiilt fel., ...” vala-
mint ,,célul tlzte, hogy a dolgozdknak az 1ij élet problémai iranti érdeklddését
tovabbra is fokozni kell, ezért a mai magyar szovjet, népi demokratikus és halado
nyugati szépirodalmi miivek forgalmanak emelése allando feladatot kell, hogy je-
lentsen.”

1964-ben a Pest Megyei Tanacs VB. Megyei Konyvtarabol Debreceni Imréné
igazgatond irta a dunaharaszti konyvtarnak, hogy ,,Folytatni kivanjuk az irodalmi
mivek hatasvizsgalatat, ezért kérjiik, hogy a mellékelt husz felmérdlapot adja at a
felsorolt miivek kdlesonzoinek, s kérje meg oket a kitoltésiikre... A miivek: Darvas
Jozsef: Részeg esd, Karsai Elek: A budai Sandor palotaban tortént, Santha Ferenc:
Husz 6ra, Salinger: Zabhegyezd. A kitoltott lapokat 1965. februar 15-ig kiildjék visz-
sza.”

A kor tanécsi konyvtara — miként a dunaharaszti konyvtar is — szoros kapcsola-
tot apolt a helyi partszervezettel, a fenntart6 szervekkel, tomegszervekkel, oktatasi
és miivelddési intézménnyel, vallalatokkal. A kapcsolatok kiépitésének a célja a kol-
csOnos tajékoztatds, a kozos tevékenység dsszehangolasa, segitségadas és segitség-
kérés volt.

A Dunaharaszti Kozségi Konyvtar nyitva tartasi rendje 1964-ben:

Foékonyvtar: hétfon: sziinnap

Kedden-csiitortokon: délutan 13-18.
Szerdan: délel6tt 9-11. délutan 14-19.
Pénteken: délutan 14-19.

Szerdan és pénteken gyermekkolcsonzeés, kedden és csiitortokon pedig a felndttek
szédmara.

Fid6kkonyvtar. kedden: délutan '214-'419.

Cstitortokon: deleldtt 9-11. délutan 214-219.

A fiokkonyvtarban kedden és pénteken volt feln6tt kdlesonzés, csiitortokon pedig a
gyermekek részére.



Egyiuittmikodés

Az egylittmiikodés legjobban bevalt szervezete Pest megyében a konyvbarat-
mozgalom, az Olvas6 Népért mozgalom volt. Az Olvas6é Népért mozgalom szerve-
701 sem vallalkoztak arra, hogy tarsadalmi igény nélkiil mozgalmat csinaljanak,
kiilondsen nem ugy, hogy azt csak azoknak az dsszefogdsatol reméljék, akiknél a
konyv népszertisitése munkajukbol, munkakoriikbol fakado kotelezettség. Meg kel-
lett keresni azt a tarsadalmi er6t, amely érdekelt a konyvkultura fejlesztésében.®
Minden nagyobb rendezvénysorozat, szdmos kiadvany és akci6 a konyvbarat bi-
zottsag kozremiikodésével valosult meg. A kovetkezd szervezetek foglaltak helyet
benne: a Hazafias Népfront megyei bizottsaga, a KISZ megyei bizottsaga, a Nota-
nacs, az FMSZ, a szakszervezeti konyvtarhalozat, a TIT megyei szervezete, a bizo-
manyi kdnyvterjesztés, a megyei tanadcs muvelddésiigyi osztalyanak vezetdje és a
megyei népmivelési tanacsadd. Sok-sok nevet sorolhatnank fel a konyvterjesztok
népes soraibol, akiknek aldozatos tevékenysége nem is mérheté mindig a konyvek
mennyiségével. Egy nevet azonban szeretnék mégis megemliteni: Vidovits Gyula,
dunaharaszti kdnyvterjeszt6jét.®*

Az atfogd 6sszefogas eredményeként sziilettek meg a kiilonb6z6 ifjusagi olva-
somozgalmak is, valamint linnepi kdnyvhetek, politikai évfordulok, olvasotaborok.
Sziikség is volt e tarsadalmi 6sszefogésra, hiszen az orszagos statisztika szerint ha-
zankban a lakossagnak csak a 25-30 %-a olvasott akkortajt rendszeresen, és a fia-
taloknak is csak a fele volt konyvtartag. Pest megye muivelddési szempontbol az
orszag gyengébben ellatott megyéi kdzé tartozott. Alatdmasztasul néhany szdmadat:
1967-ben az egy lakosra jutd kulturalis felhasznalas az orszagos 589,- Ft atlaggal
szemben Pest megyében 436,- Ft volt. Pest megyében ¢élt az orszag lakossaganak
8,45 %-a, ezzel szemben a kulturalis koltségvetésbdl csak 6,6 % részesiilt. A megye
595 konyvtaraban - beleértve a konyvkolcsonzoket is - 1.135.205 kotet volt 1967-
ben, ami azt jelenti, hogy 1000 lakosra 1377 konyv jutott. Ezzel szemben orszago-
san viszont 2009 kotet. Konyvellatottsagunk viszonylagos elmaradottsagat
konyvtarhalozatunk alacsony szinvonala is befolyasolta. Az alacsony szinvonal a
konyvtarak korszerttlen helyiségeit, a konyvtari funkciot meg sem kozelité adott-
sagokat is magaban foglalta.

Mig az orszag lakossdganak 20,9 %-a, addig a megye lakossaganak 15,8 %-a
konyvtari tag.®

Ugyanekkor — irja a korabeli hiradas — Dunaharaszti is nagy 1épéseket tett a va-
rosiasodas felé. De azt is megtudhatjuk, hogy az agglomeracio stirlin lakott telepii-
lései valtozatlanul a megye legrosszabbul ellatott teriiletei voltak. A fovaros
kozelsége alakitotta megyénk tarsadalmi Osszetételét, s ez kiilondsen nagy hatassal
volt a munkasosztaly helyzetére. 1968-69 kozott 14,4 %-kal novekedett a Buda-
pestre ingazé munkasok szdma. Cservenka Ferencné: ,,A mai falu Pest megyében”
1970-es cikkében (Népszabadsag 1970.oktober 15.) irta, hogy ,,A parasztok tizez-
rei kertiiltek at az iparba, de tilnyomo tobbségiik megmaradt a falu lakojanak.”

63. Miiveltebb olvasokért - az Alfold 1970. 1. szamaban In.: Mar6ti Andor: Gondolatok a kultirarol... Budapest, Trefort, 2007, 65 p.
64. Akonyv utja Pest megyében Budapest, 1970. Pest Megyei Konyvtar 57 p.
65. Akonyv utja Pest megyében Budapest, 1970. Pest Megyei Konyvtar 40-41 p.
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Az MSZMP Pest Megyei Bizottsdganak 1969-ben végzett felmérése szerint a meg-
kérdezett szakmunkasok 57 %-a, a betanitott munkasoknak 77 %-a, a segédmun-
kasoknak 69 %-a vallotta, hogy egyaltalan nem olvas konyvet.*

1966-ban a Pest Megyei Konyvtar reprezentativ vizsgalatot végzett kilenc koz-
ségrdl, amely az agglomeracios dvezetbe tartozott.

Foglalkozas: Abony Albertirsa | Budakeszi | Budaérs Dunal i | Ed Pilisvorosvar | Tapioszecsd | Tortel | Osszesen
Ipari dolgozb 3.550 3.484 7.000 11.504 9.450 | 19.200 6.000 2.200 900 63.288
Mezbgazdasagi 2750 2.029 70 72 120 1.600 200 2.000 3.000 11.841
dolgozo

Ertelmiségi 500 1.254 350 350 400 3.800 500 300 194 7.648
Egyéb 5.920 2.487 1.550 8.000 2.330 | 2400 1.300 800 606 25.393
Tanulok 2.700 1.996 1.600 3.082 2.700 5.000 1.600 700 800 20.178
Bejdrik 3.000 3.686 8.000 6.000 8.800| 20.000 5.000 2.000 426 56.912
Osszesen: 15.420 11.250 10.570 23.008 15.000 | 32.000 9.600 6.000 5.500 128.348

A Pest Megyei Konyvtar megvizsgalta az olvasok tarsadalmi rétegzodése kap-
csén, hogy 25, akkoriban tarsadalomtudomdanyi alapmiinek tekintett konyveket be-
valogattak-e ezek a konyvtarak a torzsanyagukba? A kilenc konyvtar koziil egyetlen
sem szerezte meg hianytalanul e készletet: Budadrson 3, Abonyban, Erden 4, Bu-
dakeszin 5, Dunaharasztin 5, Tortelen, Pilisvorosvaron 7, Albertirsan 8, Tapidsze-
cson 10 mi hidnyzott. A vizsgalatok alapjan a kivalasztott miiveket 1604-en olvastak
el, a legtobbszor Trencsényi-Waldapfel: Mitologiajat (215-en), utdna a Marxizmus-
leninizmus alapjait (154-en olvastak), majd a harmadik a Lenin valogatott miivei
cimt (143-an olvastak) kovetkezett.

1966-ban a dunaharaszti konyvtarba 323 munkas, 28 mezdgazdasagi dolgozd,

515 tanuld, 275 egyéb foglalkozasu olvaso jart (6sszesen: 1.141 £6). Ekkor a Du-
naharaszti Kozségi Népkonyvtar helyiségének a méretei a kdvetkezok: 17 méter
hosszu, 7 méter széles, 3, 6 méter magas, 6sszesen: 233 m2.%’
Leszogezi a megyei kutatas — ami [ényegre toré megallapitas ebben a kutatasban, de
ala is tdmasztja a propagandarél megallapitottakat is -, hogy: ,,a tarsadalom ilyen kii-
16nb6z0 rétegeinek érdeklddése az ateista témak irant igen orvendetes jelenség, mely
a tudatformalas eredményességét jelzi.”®®

A televizio

A 60-as évek végére megjelent a késobbi nagy konkurens, a televizid. Sokan emlé-
keznek még arra, hogy a népszerii tv-sorozatok alkalmaval valosaggal kihalt egy
utca, egy telepiilés, mert mindenki a tv el6tt iilt. Hossza ideig nem is volt igazi el-
lenfél, ugyanis egy-egy igényesebb irodalmi adaptacio hatasara a konyvek kol-
csonzése hatvanyozottan emelkedett. K6zosségszervezo is ugyanekkor még a
televizio, mert amig nem keriilt minden lakasba, addig — egy jo film vagy focimeccs
kozvetitésekor - megindult a vandorlas egyik szomszédbol a masikig. A tv-nézés
tarsadalmi programma — akarcsak joval korabban - a mozi valt.

66. A konyv utja Pest megyében Budapest, 1970. Pest Megyei Konyvtar 6 p.
67. Hubert Vilmos szobafest6-mazold koltségvetése 1965.majus 4-an a dunaharaszti konyvtar ,,vilagos, henger nélkiili festésé¢hez”.
68. Akonyv utja Pest megyében Budapest, 1970. Pest Megyei Konyvtar 70-73 p.



1967-ben a konyvtarat irdnyitdo Csaki I1lésné mar 12.000-es konyvallomanyrol,
2.200 16 beiratkozott olvasorol és 66.000 kdlesonzésrol rogzithetett adatokat. 1968-
tol fokozatosan javult a konyvtar koltségvetése, konyvbeszerzési kerete. Ugyanak-
kor a mi kdnyvtdrunk mindig hires volt széles konyvvalasztékardl, amelyet
olvasdinak kinalt. Ez a b6 kinalat méltan dicséri a hosszu évekig konyvtarvezetd
Csaki Illésnét, Lala nénit, aki kdvetkezetesen, mintegy ,,téglarol-téglara épitkezve”
allanddan bovitette az allomanyt, ahogyan Gardonyi Géza irta: ,, A konyvtarat 6sz-
szeallitani nem lehet egy-rantdsra. A kdnyvszeretd ember egész életén at szemelget,
valogat.” Csaki Illésné a konyvtarosok azon nemzedékéhez tartozott, akik céltuda-
tosan, sok-sok munkaval, szinte a semmibdl teremtettek konyvtarat. A gytjte-
ményszervezés a kisujjaban volt, kitlind érzékkel tudta kivalasztani az olcsé - és
valljuk be - meglehetdsen sziik olvasoi igényeket kielégitd, iranyitott és szigoruan
ellendrzott allami konyvkiadasbol a még hianyz6 miiveket. Tehat egyaltalan nem
volt konnyti helyzetben.

1969-re 17 féle folydiratot, 2.310,-Ft értékben rendelt a konyvtarvezeto. Kétféle
napilap: Pest Megyei Hirlap, Népszabadsag, 1 gyermekujsag: Pajtas, 3 folyoirat:
Elet és Tudomany, Nagy Vilag, Miivészet, és tobbféle magazin, hetilap, szérakoz-
tato jellegli ujsag: Film Szinhaz Muzsika, Fiiles, Pajtas, Képes Sport, Magyar Ifju-
sag, NOok Lapja, Orszag Vilag, Faklya, Tikor, Ludas Matyi, Ez a Divat, szinesitette
a szerény kinalatot.*

Katalogus

A jarési konyvtar modszertanos konyvtarosa rendszeresen latogatta a Dunaha-
raszti Kozségi Konyvtarat, és az 0 kdzremukodésével elkésziilt a betlirendes- és a
szakkatalogus alapja. A rendszert allandoan karban kellett volna tartani, ahogyan a
gyljtemény gyarapodott, hasonloképpen a katalogust is. Ezért a fenntartod tanacs
1969-t61 konyvtarost alkalmazott Dinnyés Laszloné személyében, akinek az volt a
feladata, hogy a 12.000 kotetes, félig-meddig feltaratlan konyvhalmazbdl folyama-
tosan olyan konyvtarat hozzon létre, mely szakszertien feltart és rendezett, ahol a
szakemberen kiviil az érdeklddo laikus is kiismeri magat. Amikor az dllomanybol
leselejtezett konyveket, akkor a katalogusbol is kivonta a konyvekhez tartozo téte-
leket, mai szoval az 6 munkaja volt a gylijteményszervezés. Amikor egy kataldgus-
fiok megtelt, a konnyebb visszakereshetdség szempontjai szerint valaszlapokkal
kiemeléseket szerkesztett a katalogust gondozo konyvtaros. A végelathatatlannak
tiné munkat Dinnyés Laszloné nagy precizitassal végezte el. Ez a katalogus lett a
korszertien feltart konyvtari gylijtemény legfontosabb eszkoze, olajozottan mikodo
motorja. Dinnyés Laszloné munkaja a katalogizalastol — a mar emlitett — gytjte-
ményszervezésen €s a gyermekkdnyvtari feladatokon keresztiil, egészen a referensz
szolgaltatasokig terjedt. Nagy kozkedveltségnek orvendett a leird kataldgus, ame-
lyet ,,konyvtari miiszer”-nek is neveztek szakmai korokben, mert nagyon egyszeriien

69. Csaki Illésné 1968. december 9-én kelt megrendeldje
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lehetett kezelni. A leird katalogust igen beszédes struktira jellemzi. Atfogo szerke-
zetét a besorolasi adatok betiirendje adja.”® Szerkezete a kovetkez6 volt: a szerz6tél
gyljteményes kiadasok, 0sszes miivek, utdna az egyedi miivek, a szerzé kdzremi-
kodésével késziilt miivek, kommentarok. A katalogusszekrényen még kihtuzhato kis
»talcak™ is segitették a kényelmes keresést, ahol elhelyezhettiink praktikus targya-
kat, mint szemiiveg, jegyzet, toll. Azonban egy igen nagy hatrannyal rendelkezett a
mi ,,nyars nélkiili” katalogusunk. Ha kiemelt beldle valaki akarcsak egy katalogus-
lapot is (természetesen nem a kdnyvtaros), és azt nem az eredeti helyére tette vissza,
a katalogus elveszitette pontossagat egészen addig, amig a kdnyvtaros meg nem ta-
lalta, és ki nem javitotta a pontatlansagot. Raadasul, mint altalaban: a ,,hiba hibat
szil”, a konyvtar esetében ez azt jelentette, hogy minden egyes bibliografiai tétel ki-
indulopontja a katalogus fejlesztésének, tehat ha hiba csuszott a szoros rendbe, ez a
hiba lett a tovabbi folytatas alapja, azaz a kdvetkezmény is hibas lett, amely 6ssze-
zavarta a katalogust épitd konyvtarost is, de persze a konkrét miivet keresé olvasot
is. Egy tekintélyes mennyiségt kataloguslapok altal felépitett katalogus igen érzé-
keny miszer volt, mar a legkisebb hiba is igen nagy eltéréseket eredményezhetett.
Eppen ezért ez a fontos konyvtari segédeszkoz allandé katalogusgondozast igényelt
—az allando6 konyvgyarapodas mellett -, amely sziikségszertien hozzasegitette a szak-
embert a hibak kiszliréséhez és kijavitasahoz. Hosszu éveken keresztiil a Magyar
Nemzeti Bibliografiabdl szerzeményeztek a konyvtaros kollégak. A Magyar Nemzeti
Bibliografia (MNB) a Magyarorszagon 1976-t6] megjelent és kotelespéldanyként
beszolgaltatott konyveket tartalmazza. Az 1ij, szabvanynak megfeleld kdnyvkatalo-
gus alapjat az akkori konyvtarellatotol, az Allami Konyvterjeszté Vallalattol (AKV)
szerezték be, egyenként valogatva a kataloguslapokat, ami mar magéaban véve is igen
faradsagos munka volt. Csaki I11ésné és Dinnyés Laszloné az AKV 6ridsi, poros pad-
lasan, hol 40 fokos hoségben, hol igen hidegben keresgélték az MNB-bol sorszam
szerint elézetesen kivalasztott katalogus-lapokat. 1970-ben a kataldogusok mar 1j
modon, szines ,,filmolux”-szal bevont valasztolapokkal késziiltek, amelyekkel kony-
nyebben, ezért szivesen dolgoztak a kdnyvtarosok és orommel vették birtokukba az
olvasok is. Erdekességképpen: az egyik rackevei olvasot annyira megdrvendeztette
a szemrevalo és praktikus (a rackevei konyvtar, a mi akkori modszertani kézpon-
tunk) kataldgus, hogy méltato cikket irt e tapasztalatairdl a Pest megyei Hirlapban.”
Elgondolkodtaté kérdés, hogy ma mi érdekli annyira az embereket, hogy ezért tollat
ragadjanak, vagy e-mailt irjanak? Sajat reflexiom ezzel az ,,emlékkel” kapcsolatban,
hogy ha még olyan 6romot vagy érdekességet tapasztalnak is kedves konyvtarhasz-
naléink, hogy elragadtatasuknak hangot is adnak, megkoszonik nekiink, de igen ne-
hezen irjak be a Latogatok Konyvébe, pedig ez is nyom, hiradas a jovonek. 1971.
aprilis 25-én ¢€letbe 1épett az 1) tanacstorvény, amely megsziintette a jarasi tanacso-
kat és 1étrehozta a jarasi hivatalokat. A jarasi konyvtarak a helyi tanacsok fenntarta-
saba keriiltek. A jarasi konyvtarak varosi-jarasi, illetve nagykozségi-jarasi
konyvtarakka valtak, attol fiiggden, hogy székhelyiik varos vagy nagykodzség volt-e.
A jarasi hivatalok még 1983. december 31-ig fennmaradtak.”

70. Konyvtarosok Kézikonyve 2. szerk.:Horvath Tibor-Papp Istvan, Budapest, Osiris K., 2001, 31 p.
71. Akonyv utja Pest megyében 1970Bp.: Pest megyei Konyvtar , 1970 26 p.
72. Magyar konyvtartorténeti kronologia 996-2007 1. két. dsszeall.: Gerd Gyula Budapest, OSZK 2009. 339. p.



2008. december 31-ig hasznaltuk ezt a minden igényt kielégitd, sok ezer bibli-
ografiai rekordot tartalmazo, hatalmas mennyiségii lapkatalogust konyvtari mun-
katarsak és olvasok, kutaté konyvtarba jarok. A retrospektiv konverzidnak
koszonhetden a nagykodzonség részére épitett katalogus megorizte a 2008. decem-
ber 31-ei konyvtari gyljtemény arculatat, hiszen ett6l a naptdl kezdve mar csak a
szamitogépes adatbazis épitését folytattuk. 2011-ben — helyhiany miatt — a katalo-
gusszekrényt eltavolitottuk a konyvtarbdl, ezzel végérvényesen megsziint a ,,card-
katalogus™ a dunaharaszti konyvtarban. A lezart leir6 kataldguson kiviil konyvtarunk
azota is folyamatosan épit raktari kataldgust a kiilonb6z6 dokumentumokrol. Ebben
a katalogusban elkiilontil egymastol a kézikonyvtar, a szépirodalom, a szakiroda-
lom, a vers és szinmii, a fantasztikus irodalom, a bestseller irodalom, helyismeret-
helytorténet, valamint a német nyelvii konyvek katalogusa és az ifjusagi konyvekrol
sz0106 kartyakataldgus, a vided, a DVD, a CD, CD ROM kataldgusa is, hasonlokép-
pen, ahogyan a konyvtari gylijteményben is szervezetten, kiemelten van elhelyezve
mindez.

Aztugynevezett ETO-katalogust, masképpen a szakkatalogust 1998-ig szerkesztette
Dinnyés Laszloné. Az 1998-ban felépiilt 4j kdnyvtarban sajnalatosan nem sikertilt a
szakkatalogusnak rangjahoz mélto helyet taldlnunk, ezért ettdl kezdve a tobbdimen-
zi0s leird katalogus targyszo-rendszere helyettesitette az egyetemes, a nyelvektol fiig-
getlenitett szakkatalogust. Azzal, hogy megsziint az ETO-katalogusunk, a
Dunaharaszti K6zségi Konyvtar életének egy igényes szakmai fejezete is lezarult. Az
vigasztalt benniinket, hogy az Amerikai Egyesiilt Allamokban - a ,,public library” 8s-
hazajaban - a legtobb konyvtar is akkortajt valtott a Dewey Decimal (ETO-katalogus)
rendszerr6l a Library of Congress klasszifikaciora.” Természetesen, amikor ma mar
a konyvtar teljes allomanya szamitoégépes adatbazison elérhetd, nincs okunk vissza-
sirni a szakkatalogust, de amikor még kiilon katalégus szekrényben visszakereshetd
volt az egyszertsitett ETO katalogussal a konyvtari allomany egésze, a konyvtaros-
nak méltan nyujtott nagy dnbizalmat €s biiszkeséget ennek a csodalatos hierarchikus
rendszernek a gazdagsaga és architektiirdja. Amig szolgaltak a cédulakatalogusok, re-
ferensz-, tajékoztatd konyvtarosaink ezek segitségével, valamint tobbféle forrasmunka
- adattarak, bibliografiak, biografiak, monografiak, szétarak, enciklopédiak, lexikonok
- hasznalataval adtak feleletet azokra a kérdésekre, amelyeket az érdeklddok tettek
fel, igy segitve a felmeriil6 kutatasi problémakban.

Ma mar a computer dirigal. A ,,card katalog” ugy eltiint, mint a 16 htizta szekér, a
katalogizalas tudomanyara alig van sziikség, és a referensz-konyvtaros legfobb esz-
koze, segitsége, forrasa €s er0ssége a szamitogép. Ahogy valtoznak az idok, ugy val-
tozik a konyvtaros munkija is. Azt a rengeteg idot, amelyet kordbban a
katalogusépitésre szantunk, ma mar mas munkara fordithatjuk. Ahogyan a kdnyvtaros
munkdja is gyokeresen megvaltozott, gy a koriilottiink 1évé vilagban a kdriilmények
is atalakultak. Uj kihivasoknak kell megfelelniink, j utakat kell keresniink a valtozod
helyzetekben, amelyeket a technikai tjdonsagok, korszerti és megvaltozott igények
hoztak létre.

73. Evtizedek a konyvtarban: Beszélgetétars: Csiirds Barna, nyugalmazott knyvtaros In.: Konyv, Konyvtar, Kényvtaros Budapest:
Kaonyvtari Intézet, 2009. 12.
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Német nemzetiségi gyijtemény

Német nyelvii konyvgylijteményt ajandékozott Dunaharaszti K6zségi Konyv-
tarnak a Pest Megyei Konyvtar 1977-ben a nemzetiségi részleg megalapitasa célja-
bol, hiszen Dunaharaszti nemzetiségi telepiilés, amiota a svabok a 18. szdzadban
ujra benépesitették a torok hodoltsdg utan kihalt Kis-Duna vidékét.

Kovetkez6 feladatként mar mi vasaroltunk idegen nyelvii konyveket az AKV-tol
1976-ban, 1979-ben, 1984-ben, majd a Konyvtarellatotol (az AKV jogutodjatol).
Ezek a vasarlasok nem a Kozségi Konyvtar koltségvetési keretét terhelték, hanem
a Pest Megyei Miivelddési Kozpont és Konyvtar fizette ki: ,,Felhivom a figyelmét
a nemzetiségi allomany gytjtésének politikai fontossagara.” — irta Csaki Illésnének
Papp Jozsefné, a rackevei konyvtarigazgato.”

Német nyelvii kdnyveink vasarlasa soran nagy hangsulyt fektettiink arra, hogy
a konyvtar gytijteményébe keriilo konyvek valasztékos tartalma mellett a kiilleme
is vonzo, grafikailag, tipografiailag is mutatos legyen. igy volt ez akkor is, amikor
a nyolcvanas években mar lehetdség nyilott arra, hogy a Konyvtarellaton keresztiil
- akkor még - Nyugatnémet Szovetségi Koztarsasagtol is szerzeményezhettiink igen
dekorativ kiadvanyokat, szines fotokkal illusztralt koteteket, amelyek boritojuk alap-
jan is megragadhattak az olvasok figyelmét. A korabban az NDK-t6l vasarolt kony-
vek, amelyek a szocialista népkoztarsasagok kozotti testvéri kapcsolatok
megerdsodését voltak hivatva szolgalni, igen puritan kotésben keriiltek hozzank. A
gyermekeknek szant mesékben nem, vagy alig akadt kép, illusztracio. Ez a jelleg-
telen forma minden bizonnyal hozzajarult ahhoz, hogy — bar Dunaharaszti nemze-
tiségi telepiilés -, de a német nyelvii konyvek irant nagyon gyér érdeklodést
tapasztaltunk. Ezért is kerestiink valtoztatasra lehetdséget a népi szocialista kiadast
konyvek helyett inkdbb a nyugati, attraktivabb kiadvanyok megvasarlasaval. Es
szolni kell az elhivatott dunaharaszti pedagogusokrol, német nemzetiségli kozossé-
gekrol, mert nekik kdszonhetden indult meg a német nyelvi konyvek iranti keres-
let, majd ezeknek a kiadvanyoknak a kolcsonzése.

1997-ben a Miinchenben €16 Somogyvary Mariatol, a Szabad Eurépa Radié nyu-
galmazott munkatarsatol, majd a késébbiek soran tobb személytol, ¢s 2002-ben Alt-
dorftol, német testvérvarosunktol is kaptunk nagyobb szamui német nyelvi
konyvajandékot.

Ez a sajat vasarlasokbol és adomanyokbol szarmazoé gytijtemény alkotja német
nemzetiségi kiilon gylijteménylinket, amelyet gylijtokori szabalyzatunknak megfe-
lelden és igény szerint folyamatosan fejlesztiink. Ugyanakkor meg kell allapitanunk
— annak ellenére, hogy Dunaharasztin a svabsag identitdsa meger6sddott -, hogy a
német nyelvii konyvek iranti kereslet nem olyan gyakori, mint azt a sajatos helyzet
indokolnd, inkabb az angol nyelvii konyvek népszeriibbek.

74. Nemzetiségi anyanyelvi irodalom beszerzési lehetéség, Rackeve 1976. junius 23. a jarasi kolléga levele



Olvasoszolgalat

1969-ben még az olvasoszolgalat legfobb célja a dolgoz6 tomegek szocia-
lista nevelése” volt, ahogyan Csaki I11ésné megfogalmazta a fenntartonak cim-
zett levelében. Ez a gondolat ma mar teljesen idegen a konyvtari szolgalattol, és
természetesen sz6 sem lehet efféle szemléletrdl. Abban az idében a rackevei ja-
rasban a Dunaharaszti Kozségi Konyvtarban volt a legnagyobb az olvasok
szama, és két fliggetlenitett konyvtaros latta el a munkat. A Wégner kocsma mel-
letti fiokkonyvtarban egy tiszteletdijas konyvtaros dolgozott, heti 2 x 5 orai
nyitva tartassal, aki a takaritast és a tiizelést is elvallalta.

Az olvasdszolgalat felelds volt a kotelezden eldirt nyilvantartasok - olvasoi,
kolcsonzési, munkanaplo, pénztarkonyv - vezetéséért. Ugyanakkor feladatko-
rébe tartozott a konyvtarhasznalati késedelmi dijak kezelése, elveszett, meg-
rongalt konyvek aranak megtérittetése, késedelmes olvasok felszolitasa. De
tovabbi feladata volt az ,,0lvasék nevelése”, az allomany folyamatos ellenor-
zése, védelme, tisztitdsa, gondozasa, jelzetekkel, tulajdoni bélyegzovel vald le-
pecsételése, a kdlcsonzési szabdlyok megtartasa, a népmiivelés egyéb teriiletén
folyé munkahoz a konyvtar hathatos eszkdzeivel nytjtott segitséget. Allandoan
¢és tervszerlien foglalkozott az olvasdkkal, megszervezte a tajékoztatd szolgala-
tot. Zarva tart6 idoben ,,gyarapitd és feldolgozd csoportta” alakulva gondosko-
dott az allomany fejlesztésérol, a beérkezo konyveket allomanyba vette, vezette
a cim- és csoportos leltarkdnyvet. A feldolgozo konyvtaros ezutdn azonnal hoz-
zafogott a szolgalati (raktari) és olvasoi betlirendes: szerzd, cim, foldrajzi és
egyéb utald lapokkal ellatott katalogus kiépitéséhez, amelyben sorozati besoro-
las is szerepelt.

A konyvtarosok személye mindig meghatarozo volt a konyvtar életében — el-
sosorban az olvasoészolgalatot ellatokra gondolok -, hiszen emberekkel dolgoz-
nak, informaciot kozvetitenek, tajékoztatnak. Az olvasészolgalat nem egyenlo a
kolesonzéssel. Bizony a konyvtaros munkaja, viselkedése, miiveltsége, attitiidje
alapjan itélhetik meg a konyvtarat az olvasok. Szakmai ismereteken til empati-
kus készséget, pszichologiai, pedagogiai, szociologiai, koherens folyamatokat
atlaté as kezelni tudé embert kivan a dolgozd konyvtaros személye.’®

Az igényes olvasoszolgalati munkahoz mindig is elengedhetetlen volt az al-
lomany tervszerli gyarapitasa és feltarasa. 1969-t61 katalogus épitését rendelték
el, amely - mint a ,,Katalogus” fejezetben leirtam -, Dinnyés Laszloné konyvta-
ros és az ebben kisegitd, nyugdijas iskolaigazgatd, Szabd bacsi feladata lett, aki
irdgépen végezte a lapok bibliografiai leirasat. Azonban a konyvtari szabvany
nemzetkozi valtozasa miatt ido kozben mar at is kellett épiteni a folallitott ka-
talogust, ugyanis az uj bibliografiai leirasban a szerkeszto(k) kikertilt(ek) a szer-
z61 adatcsoportbol, tehat a nem sokkal korabban felépitett katalogus maris
elavultta valt. Ismét oOriasi és sziszifuszi munka vart a szakemberre.

75 Csaki Illésné: Beszamolo jelentés a konyvtar 1969 évi munkajarol
76 Tozsér Péter: Ahol a szellem szabad In.: Konyv Konyvtar Konyvtaros 2010. 5 sz.
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Az allomany feltirasat Dunaharasztin kiviil egy idSben - Abonyban, Erden és
Budakeszin, akkor ez még Pest megyében ujdonsag volt -, tobb dimenzidju katalo-
gusok segitették.”” Ugyanis ebben az id6ben egyaltalan nem volt altalanos jelenség,
hogy a kozkonyvtarak katalogussal rendelkezzenek. A rackevei jarasban katalogus-
sal elsdként feltart dunaharaszti kdnyvtari gylijtemény nagy tekintélyt szerzett
konyvtarosainknak, ezért a jarasi konyvtar ,katalogusépitd brigaddot” szervezett a
dunaharaszti, majd a domsddi és a kiskunlachazi konyvtarosokkal, akiknek a segit-
ségével megszervezték a jards konyvtari katalogusainak felallitasat.

A lelkes dunaharaszti olvasdszolgélatos konyvtarosok igyekezték bevonni az ol-
vasoOkat az ijonnan kiépiilt kataldgus hasznalataba, hiszen ez az 4j szolgéltatds mér-
foldké volt a dunaharaszti konyvtar életében. Az, hogy visszakereshetdvé valtak a
gyljteményben 1évo konyvek, az egész gylijtemény attekinthetové valt. Az olvasok
kezdték megszokni és megszeretni az 1j modszert. A modernizacid azt eredmé-
nyezte, hogy a kdnyvtarba betérok onallobbak lettek, kezdeményezok, hiszen az at-
lathatova valt allomany - hogy szakmai kifejezéssel éljek - ,,nyitott konyv” lett a
szakembernek és az olvasénak is. igy nemcsak a valaszték bdsége, de bizony a hi-
anya is megmutatkozott. Nagy hatrany volt az is, hogy a dunaharaszti konyvtar nem
rendelkezett raktarral, ami a konyvtar forgalmanak rugalmassagat, a valaszték dif-
ferencialtsagat kérddjelezte meg. A segéd- vagy referenszkonyvtar az olvasoszol-
galaton keresztiil nyujtott tdjékoztatast, mert az a hatsé folyoson a kutatok szamara
megkdzelithetetlen polcokon volt elhelyezve. A modern konyvtarban a modern tu-
doményos munka modszereit sajatithatjuk el, az informacios eszkozoknek olyan
gazdag hasznalatat, amelyek miatt a konyvtar szellemi otthon, egy sajatos szellemi
miuhely tud lenni. Ez a szellemi miihely a legkiilonbdzobb igényeknek is meg tud fe-
lelni.”® Amennyiben a koériilmények miatt korlatozottabbak a lehet6ségek, ugy ez
mindig a szolgaltatas rovasara lesz. A mi kdnyvtarosaink toliik telhetden, igen pre-
ciz munkaval prébaltak ellensulyozni a konyvtari funkcidt nélkiil6zo épiilet hia-
nyossagait, de ez néha lehetetlen vallalkozasnak bizonyult.

A kozponti konyvtarak koziil Pest megyében csak néhany: Pilisvordsvar, Duna-
haraszti, Budadrs, Abony és Tapioszecso kozségekben levok felelnek meg annak a
célnak, ahol mar féhivatasu (8 6raban dolgoz6) kdnyvtaros latta el a szakfeladatot.
Ebben az id6ében a szakmai kdzépfoku képzés haroméves volt. Akkor még egyik
konyvtarban sem volt kdzépfokt végzettséggel rendelkezd konyvtaros. Alapfokt
képzéssel a Megyei Konyvtar azonban mar megalapozta a szakmai elkotelezettsé-
get a telepiiléseken szolgalo konyvtarosoknal.”

77. Akonyv utja Pest megyében 1970 Bp.: Pest Megyei Konyvtar, 1970. 73 p.
78. Mint sziikolkodok, de sokakat gazdagitok. Kuklay Antal koromi plébanossal beszélget Fiilop Zsuzsanna Budapest, Kairosz 2009. 53 p.
79. Akonyv utja Pest megyében 1970 Bp.: Pest Megyei Konyvtar, 1970. 73 p.



A nagy modernizacio - a szabadpolc

Tobb év elteltével keriilt sor a szabadpolcos konyvtar kialakitasara, ahol az ol-
vasok mar valoban konyv kozelébe keriilhettek. A szabadpolc a liberalis elvek elod-
mozditasara volt hivatott, s ,,forradalmian” lebontotta a hasznal6 és a dokumentum
kozotti évezredes falat. Hazai torténete jol mutatja, hogy nem kdnyvtarszervezési,
hanem konyvtarpolitikai kérdésrol volt sz6. Ugyanis csak komoly politikai vitak
nyoman, korlatozottan kaphatott zold utat Magyarorszagon a szabadpolc.®® A nép-
konyvtarban soha nem alkalmaztak.

Neéhany szemléletes példa arrdl, hogy a szabadpolc milyen nagy vitat kavart:
,»Meg fogja zavarni az olvasokat, mert mi torténik akkor, ha szdmara olyan ideol6-
giailag 4j konyvet valaszt ki és visz majd haza, amelyre nincs felkésziilve?” - ,, T¢-
vutakra viheti az olvasot, ha valami nyugati eszmét ismer meg, amihez éretlen!” —
,Megzavarhatja a fiatalokat is valami 0j eszme!” — ,,Az embereknek nem tesz jot,
ha burzsoa irodalmat olvasnak!” — ilyen és hasonlo6 érvek probaltak bebizonyitani,
hogy a konyvtarba jarok gyermekded lelkek, akik képtelenek felndni az 0j kihivas-
hoz, és igyekeztek legyiirni a modernizalodast. Akkoriban - ugyan indirekt moédon
- er6sen befolyasoltak az olvasokat abban, hogy mit vigyenek haza a konyvtarakbol.
A dunaharaszti konyvtar esetében nem a konyvtarosok részérdl, hanem inkabb koz-
vetett modon, a konyvvalaszték és a felsébb szakmai vezetés-ellendrzés szintjén
tortént az ideolodgiai iranyitas.

Tobb Pest megyei konyvtarban is bevezették az ugynevezett ,,csaladi konyvta-
rat”, amely az ETO-tematika helyett, egy sokkal szabadabb, az olvasék kivansagai
szerint Osszeallitott konyvtarat szervezett. Ez a célkitlizés igen Otletesnek igérke-
zett, azonban a gyakorlatban kdoszt, anarchiat okozott. A katalégus hasznalhatat-
lannak bizonyult a csaladi konyvtarakban, semmit sem talaltak meg az olvasok. A
rovid ,,csaladi konyvtar’- korszak utan, minden konyvtar visszatért az eredeti - és
tegylik hozza, jol bevalt - rendszerhez. A dunaharaszti konyvtar jézan megfonto-
lasbol soha sem csatlakozott a ,,csaladi konyvtar” valtoztatasaihoz, hiszen az a cé-
dulakatalogussal lehetetlen vallalkozasnak bizonyult. Ma a szamitogépes
adatbazisok koraban sem kanyarodunk vissza ehhez a modszerhez, mert megta-
pasztaltuk, hogy olvaséink jobban kedvelik a mar megszokott és hagyomanyos for-
makat, inkabb kisebb kiemelésekkel, gylijteményekkel (6regbetlis konyvek, tinnepi
konyvvalogatas, fantasztikus irodalom, sikerkdnyek polca, uj konyvek...), éppen
aktualis valtoztatasokkal, divatos vagy éppen iddszerli problémakat felveto témak-
kal probaljuk felhivni a konyvtarba jarok figyelmét egyes kiadvanyainkra.

A szabadpolc nem valtoztatott az allomany felallitasanak a Dewey-féle tizedes
osztalyozasan, illetve annak szovjet valtozatanal, ugyanakkor kialakitotta azt a kii-
lonleges atmoszféraju helyet, amelyet ez az j konyvtar mutatott.

A szabadpolcok szabad vilagaban az emberek onalldan, felnott modjara jarhat-
tak-kelhettek a konyvespolcok kozott, s azt a konyvet emelhették le a polcrol, amely-
hez kedviik szottyant. Ugyanakkor a visszahozott konyvek naprakész raktarozasa

80. Konyvtarosok kézikonyve 3. szerk.: Horvath Tibor-Papp Istvan, Bp. Osiris, 2001 87 p.
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raszoktatta az olvasdkat a polcok kozotti tajékoztatasra, konyvkeresgélésre, valo-
gatasra. A polcokon vald bongészés a valasztas szabadsagat adta, volt, aki orakig
1d6zott itt.

A konyvkiadasrol az allam gondoskodott, igy persze nem igazan lehetett a va-
lasztékunkkal megzavarni a szabadsagukkal éIni tudé olvasokat. Az olvasodszolga-
lat, mint a szakmai elhivatottsag csticspontja, nem tudott elnevezéséhez méltéan
mukodni, hiszen sziik korlatok kdzé szoritotta a konyvtarosokat, és ez altal a konyv-
tarhasznaldkat is. 1989-ig 1étezett az Orszagos Széchényi Konyvtarban a , tiltott
konyvek zart osztalya”, ahova csak egészen kiilonleges parthatalmi engedéllyel 1ép-
hettek be az erre megbizhatonak itélt kutatok. A nagy konyvtarak 1945 eldtti gytij-
teményeit is a rendszervaltozasig hozzaférhetetleniil, zart osztalyon vagy raktarak
rejtett mélyén helyezték el.

Azonban a szabadpolc elényei mellett meg kell azért emliteni, hogy ezek a két-
ségtelen pozitivumok a zstufolt konyvtarban nem tudtak maradéktalanul érvénye-
stilni. A Dunaharaszti Kozségi Konyvtar akkor 131 m? volt, az el6iranyzott norma
580 m? 23 %-a. Ehhez a sziikdsséghez pedig a lakossag szama 15.628 {6 volt. Pest
megye szamara igen nagy gondot okozott, hogy a tiz legnagyobb, 15 ezer lakoson
feliili telepiilésének — varosanak és varosiasodé nagykozségének — atlagos konyv-
tari ellatottsaga minddssze 18%-o0s. Nagykords, Godolld, Dunaharaszti, Abony, Vac,
Cegléd, Monor, Erd, Vecsés és Dunakeszi — noha lakossaguk az atlagnal gyorsab-
ban novekedett — tarsadalmilag csak tal lassan fejlédhettek, ha az ij munkaleheto-
ségek, a kereskedelmi, igazgatasi intézmények mellett nem hoztak létre korszeri
kulturalis intézményeiket, igy konyvtaraikat sem. Egy varos életében a konyvtar je-
lenti a szellemi kdzvilagitast, amelyben ha rovidzarlat keletkezik, zavar timad a tar-
sadalom életében is. A korszerli konyvtar nem divatos €s koltséges beruhazas, hanem
az urbanizacio alapja.®!

Konyvtarosok - képzések

1965-66-ban tobb kodzségi konyvtarhoz hasonldéan — Pilisvordsvaron, Budaor-
son, Abonyban - Pest megyében, Dunaharasztin is, els6sorban a kialakul6 kézi-
konyvtar segitségével eredményesen hasznaltak fel a helyben olvasasi lehetdségeket
az ismeretek terjesztésére.’? A megye konyvtaraiban ekkor 491 konyvtaros dolgo-
zott. Ezek koziil fohivatasu 87 f6 volt. Az el6z6 6téves terv ideje alatt Cegléden,
G0dollon, Nagykoroson és Dunaharasztin tortént létszamemelés.

A megye konyvtaraiban példaul 1969. év folyaman 1.114.371 latogatot fogadtak
s 3.052.186 kotet konyvet kdlcsondztek ki a szamukra. Pest megye lakossaga 114.855
6 volt ekkor, a lakossag 13,2 %-a volt olvasoja a tanacsi konyvtaraknak. Ez nagy for-
galmat jelentett, és a munkatarsak nagy része képzetlen, félmiiszakos kisegitd volt.
1976. november 15-én a kilépett Marjan Maria helyett Keszler Marta kezdte el konyv-
tari szolgalatot, de egyuttal a szombathelyi Tanarképzd Féiskola konyvtar szakat is.®3

81. Akonyv atja Pest megyében 1970 Bp.: Pest Megyei Konyvtar, 1970. 104 p.
82. Akonyv utja Pest megyében 1970 Bp.: Pest Megyei Konyvtar, 1970. 73 p.
83. Csaki Illésné: Beszamolo az 1976. évben végzett munkarol a Dunaharaszti Nagykozségi Tanacs VB. részére



A fohivatasu konyvtarosoknak csak kis része szerezte meg az idevonatkozo ren-
deletben eloirt végzettséget, ez valoszinii, hogy a csekély bérezés miatt tortént, ami
lényegesen elmaradt a hasonl6 szintli szakképzettségliekéhez képest. Az elsé 250
oras konyvtarkezeldi tanfolyam, amelyet a Pest Megyei Konyvtar szervezett 1978.
szeptember 25-én kezd6dott, és zarovizsgaval fejez6dott be 1979. junius 22-23-an.8

A konyvtarosok politikai képzése a megyei konyvtar altal szervezett tanfolya-
mokon kiviil a helyi partalapszervezetekben tortént. Rendszeresen részt vettek sze-
minariumokon, partnapokon. Ebben az idében 20 Pest megyei kdnyvtaros kapta
meg a ,,Szocialista Kultaraért” kitlintetést: Barna Eleonora, Bella Istvanné, Bir6 Ist-
van, Csaki Illésné (a mi konyvtarunk vezetdje haromszor kapta meg e kitiintetést:
1967. augusztus 20-an, 1980. augusztus 20-an és 1982. december 28-an** ), Farkas
Jozsetné, Gyore Palné, Kalmar Jozsefné, Kovats Sandorné, Lajtos Istvan, Orosz
Mihaly, P4l Ernd, Pongor Istvanné, Reisenbiichler Sandor, Salamon Jozsefné, Sarfi
Jozsefné, Szabo Kalman, dr. Szinna Ferencné, Torma Pal, Toth Ferenc, Weisz
Gabor.’¢

A megyei konyvtar modszertani tevékenységében eldtérbe kertilt a politikai iro-
dalom gytjteményének és olvasatanak a problematikaja. A rendszeresen megjelend
megyei modszertani periodikumban tobb ilyen témdaju cikk és ajanld bibliografia
jelent meg. A fohivatast konyvtarosok szakmai tovabbképzésének keretében rend-
szeresen foglalkoztak ideoldgiai kérdésekkel. Ugyanakkor a kdzségek felé a mod-
szertani iranyité tevékenység mindinkabb jarasi szintre keriilt. A tandcsi
kozmiivelddési halozat kialakitasanak kezdetén a legfontosabb cél az volt, hogy 1ét-
rehozzanak minden kdzségben, telepiilésen egy olyan konyvtari egységet, amely -
szerves részeként az egész orszagra kiterjedo haldézatnak — a szocialista konyvtari
elvek szerint miikddik. Konnyen és gyorsan elérhetdvé tették minden lakos szdmara
a politikai konyveket. A konyvtarak révén segiteni kellett minél szélesebb korben az
emberek politikai vilagnézeti nevelését, szakmai ismereteinek gyarapodasat. Ennek
érdekében a kezdeti — foként szépirodalmi — gyljteményeket egyre inkabb a szak-
konyvek bévitésének iranyaba novelték.’” A Dunaharaszti Kozségi Konyvtarban
1965-ben a teljes allomany 10.979 kotet volt, ebbol 97 kotet Marx-Engels mii, 717
egyéb tarsadalomtudomanyi kotet. A konyvvasarlasra pedig 37.970.-Ft-ot forditot-
tak ebben az évben.

1972-ben két fliggetlenitett és egy félnapos konyvtaros latta el a Dozsa Gyorgy
uti konyvtar munkajat. Ekkor az allomany megoszlasa: ifjusagi: 4.596 db, szépiro-
dalmi: 6.606 db, szakirodalom: 44.159db, 6sszesen: 55.361 db volt. 2 napilap és 23
folyoirat jart ebben az évben a kdnyvtarba. Konyvvasarlasi keretiik 90.000,-Ft volt,
ebbdl 2.731 db kdnyvet vasaroltak.

A Dozsa Gyorgy uti kdnyvtarban heti 29 orat tartottak nyitva, a fiockkdnyvtarban
pedig hetente kétszer 5 orat. A fiokkonyvtar a falu szélén, udvari bejarattal kdzvet-
leniil a Wégner kocsma szomszédsagaban — ezt a tényt lehetéleg minden alkalom-
mal hangsulyozza a kdnyvtarvezetd a beszamoldiban -, nyilvanvaldan igen rossz
koriilményekkel rendelkez6 helyiség volt.

84. Magyar konyvtartorténeti kronologia 996-2007. 1. kot. 6sszedll.: Geré Gyula Budapest, OSZK, 2009
85. Teleki Eleonora Csaki Laszl6 felesége, Csaki I1lésné menye informacidja alapjan
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A konyvtarosok ajanlo bibliografidkat juttattak el a kozség teriiletén miikodo
iizemekhez. Igyekeztek elérni, hogy a tarsadalmi szerveknél, tovabba a kdzség te-
riletén mikodo tizemeknél, tsz-nél, a népboltoknal partold tagja legyen a konyv-
tarnak. Felvették a Siitipar, a MAHART, AUTOKER KISZ- és partszervezeteivel
a kapcsolatot, valamint meghivtak ezeket a szervezeteket a konyvtarba, hogy igy
népszertsitsék a konyvtar szolgaltatasait. Gyakran helyeztek ki e vallalatoknal, szer-
vezeteknél letéti allomanyt, amely idénként kicserélddott. Ugynevezett ,,Szocialista
Szerzodést” kotott a kozségi konyvtar a szocialista brigadok kozott, amelyben a
szerz6do felek megallapodtak egymassal: a brigad-tagok ezért valamennyien be-
iratkozott konyvtari olvasok lettek, de arra is elkdtelezték magukat, hogy a konyv-
tari rendezvényekre is el fognak jarni. E vallaldsok megtorténtét adminisztracios
anyaggal is dokumentaltak.®® Az Idések Napkozi Otthonat olvasnivaloval a koz-
ségi konyvtar latta el, valamint az 6ket érdekld rendezvényekre is személyesen in-
vitaltak a kozségi kdnyvtarosok.

Dozsa Gyorgy sziiletésének 500 éves évforduldjan miisorral késziiltek, a ,,Kell
a jo konyv” palyazattal kapcsolatban Bakcsi Gyorgy irodalomtorténész tartott elo-
adast Szentpal Monika eléadomiivész kdzremiikodésével. Az itt tortént gyermek-
foglalkozasokon konyvismertetést, irodalmi dominét, fejtorét és nyelvtani
vetélkedodt szerveztek. A szavalo, fogalmazasi és rajzverseny levezetésénél Fazekas
Lajosné és Kiss Laszloné irodalom szakos tanarok miikodtek kozre.

Dinnyés Laszloné kozségi konyvtaros volt a felelds az Lsz. Altalanos Iskola di-
akjai kozott megszervezett vetélkedoknek pl.: ,,Mesterségem cimere” palyavalasz-
tasi vetélkedo, rajz-, nyelv, - szavald versenyeknek.

A ,,gyermekkonyvtari miifaj”

., Vegylk komolyan a gyermeket. Minden egyéb ebbdl kovetkezik.” - ajanlotta
Kodaly Zoltan.

Aki nem csupan a percnek ¢€l, az tudatosan keresi élete értelmét. Ez nem hirte-
len kovetkezik be egy bizonyos ¢letkorban, hanem fokozatosan, hosszu fejlodés
eredménye. A gyermekekkel valo foglalkozas legfontosabb és legnehezebb feladata,
hogy a majdan felnévekvo gyermek megtalalja élete értelmét. Mivel gyakran érzi
¢életét kuszanak, és ezért kiilonOsen rd van szorulva arra, hogy megértse, mi a helye
ebben a bonyolult vilagban, ahol neki boldogulnia kell. A névekvo gyermek foko-
zatosan tanulja meg, hogyan ismerheti meg 6nmagat. Ekozben fejlédik ki az a ké-
pessége, hogy masokat is megértsen. A figyelmét az olyan torténet koti le legjobban,
amelyik szorakoztatja ¢s felkelti a kivancsisagat. Az ilyen kézzelfoghaté mondani-
valot a gyermek a mesében taldlja meg. Igy egyuttal segitséget kap ahhoz is, hogy
rendet teremtsen belsé vilagaban.

1968-ban Dunaharasztin a lakossag 15.600 f6. Ebbdl 1.500 altalanos iskolas. A
Dunaharaszti Kézségi Konyvtarnak 5.400 gyermekeknek sz616 és kolcsondzhetd
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konyve volt. Ebben az évben 826 gyermek iratkozott be a kdnyvtarba, a gyermek-
latogatok szama 7.737 16 volt, 21.439 konyvet kolcsonoztek ki ekkor a gyermekek,
¢és harom fiataloknak sz616 rendezvényt szerveztek a kozségi konyvtarban. A Konyv-
héten tartott iinnepi alkalomra Janikovszky Evat hivtak meg.

1974-ben a két altalanos iskola tanuléi kozott beiratkozasi versenyt inditott a
Ko6zségi Konyvtar, amelyet a I1. sz. Altaldnos Iskola (ma a II. Rakéczi Ferenc Al-
talanos Iskola) tanul6i nyertek. Ebben az évben a gyermekkonyvtarban tartottak az
ir6-olvaso talalkozokat, hetente pedig a gyermekfoglalkozasokat. A gyermekfog-
lalkozasokon fejleszteni kivantak a gyerekek ontevékenységét logikai jatékkal, hogy
az érdeklédésiiket folkeltsék az ismeretterjeszté miivek irant. A Koltészet Napjan
szavaloversenyt szerveztek. Az iskolai konyvtar megnyitasa alkalmabol Simonffy
Andras ir6 eldadasaval emelte az linnep fényét. Az iskolai konyvtar a tanuloknak
versenyt hirdetett a ,,Legtobbet Olvasoé Osztaly” cim elnyeréséért.

A konyvtari gylijtemény 1975. jalius 1-én, ifjusagi irodalom: 5.205 db, szépiro-
dalom: 8.236 db, ismeretterjeszto: 5.959 db konyv szerepelt a fokdonyvtarban és a
tagkonyvtarakban.®

Az olvasas tanitasa az iskolaban kezdddik. Azonban téves az a nézet, miszerint
a konyv megszerettetését is az iskolaban kell elkezdeni. Az iskolaskor el6tti ido-
szak nagyon is motivalja a gyermek kulturalis érdeklodését, ugyanis az olvasasi
készség és a beszédkészség kdlcsonhatasat mar régen bebizonyitotta a tudomanyos
kutatas. Ugyanakkor korunk egyik égetd problémaja éppen a magyar diakok olva-
sasteljesitésének romlasa, az olvasasi kedv csokkenése, a funkcionalis analfabétak
novekvd szdma. Az olvasas-szovegértési teljesitményre vonatkozo hazai és nem-
zetkozi felmérések eredményei fokozatos romlast - jobb esetben stagnalast mutat-
nak - kiilondsen a kozépiskolas korosztaly esetében.

A konyvek kultaraja helyét fokozatosan atveszi a képernyok kultiraja, pedig
ha kinyitunk egy konyvet egy adott oldalon, akkor egy olyan keretben gondolko-
dunk, ahol valami Iétezik, vagy nem, az ellentétek pedig kizarjak egymast. A ké-
pernyOk vilagaban ezzel szemben egyszerre lehet jelen 1étezd, és nem 1étezd, és az
ellentétek sem zarjak ki egymast. A ,,vagy-vagy” tarsadalma tehat atadja a helyét
az ,,is-is” kultarajanak. A mai, képkozpontu technoldgia hasznalata ennél fogva
nemcsak a képekhez, hanem az 6nmagunkhoz és a valdésaghoz vald viszonyunkat
is felforgatja. A virtualis vilagok a csaladokat is érintik. A tizennégy éves amerikai
Rayan példaul kijelenttette sziileinek: ,,Ti kevésbé vagytok valésagosak szamomra,
mint azok az ismeretlenek, akikkel az Interneten rendszeresen talalkozom. Ok az
igazi csaladom.” Eldfordul, hogy ezek a virtualis kozosségek valosagosabbak a
benne [évOk szamara, mint a kdzvetlen kornyezet. ,,Az Internetnek sok mindent
koszonhetek: baratsagot, szerelmet, kozosségi életet.”- allitja egy internetezd. Ugy
is mondhatjuk, hogy eljott a média harmadik korszaka.”® Multimédias viligunkban
a tanulok szabadidds tevékenységei kozott az olvasas egyre inkabb hattérbe szorul.
A szamitogépezés, a televizidzas, a baratokkal vald egytittlét és a sport is sokkal
fontosabb szerepet jatszik a fiatalok életében, mint a kedvtelésbol torténd olvasas.

89. Csaki Illésné beszamoldja az MSZMP Kozségi Alapszervezete Végrehajto Bizottsaganak 1976. januér 20.
90. Serge Tisseron: A képek kultargja In.: Fordulopont 48.Budapest, 2010 5. 12. 13 p.
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Mara a kdzépiskolasok attitlidjei a kordbbi tapasztalatokhoz, megfigyelésekhez ké-
pest az olvasasra és fogalomkorére vonatkozdéan gyokeres valtozason mentek ke-
resztiil.”!

De miért nem olvas a gyerek? Bar gyermekeink nem analfabétak, ismerik a be-
tiiket, hosszabb szovegek olvasdsara mégsem vallalkoznak, mert az olvasas nem
valt rutinszertivé, ezért megterheld szamukra. Csak akkor olvasnak, ha muszaj, sz6-
rakozasbol nem vesznek konyvet a keziikbe. Itt persze bezarul a kor, mivel olvasasi
rutint csak olvasassal lehet szerezni.”> Azokndl a tanuloknal, akik ritkan, keveset ol-
vasnak, az olvasasértés szinvonalanak csokkenése, a tanulas eredményének rom-
lasa varhato, aminek kovetkezménye a tovabbtanulasi esélyek gyengiilése. Ez a
perifériara szoruld didkok szamanak gyarapodasaval is kdzvetlen Osszefiiggésben
all.”> A magyar lakossag egy része nem késziilt fel arra, hogy onalloan képes legyen
Uj ismeretek megszerzésére, aminek legfobb akadalya a nem megfeleld olvasasi
készségben keresendd. Komoly kihivas tehat az iskolak és a konyvtarak szamara az
olvasasi készség fejlesztése, ugyanis a tarsadalom dnmegujitd képességét az olva-
sassal lehet megvalositani. Ehhez alapvetd fontossagu, hogy az informaciéhoz vald
hozzaférés mindenki szamara lehetségessé valjék, ugyanis a hatranyok jelentds ré-
szének okai az informacidhoz val6 hozza nem férésben, illetve a megszerzett infor-
maciok nem megfeleld hasznalataban keresenddk.

A tarsadalom megitélésének egyik fokmérdje a kulturalis szinvonal. Nem a vé-
letlen hozta 1étre a klebelsbergi eszméket a ,,kultarfolényrél”, hanem nagyon is tu-
datos célkitiizés és stratégia volt ez a 20. szazad elején. Ebbdl is lathatod az, hogy a
nagy Klebelsberg Kuno 80 évvel megeldzte korat. A tarsadalomnak és a tarsadalom
tagjainak egyarant érdeke e szint emelése, aminek elsé allomasa az olvasas. Fontos
tehat, hogy konyvet szereto €s ért6 gyerekeket neveljlink, akiknek nemcsak tudasa
gyarapszik, hanem személyisége is gazdagabba valik ezaltal. Az olvasova nevelés
akar mar a kisgyermek megsziiletése eldtt, az anyaméhben megkezdddik. Az anya-
nak a terhesség alatti érzelmi és intellektualis allapota hat a gyermek késdébbi ér-
zelmi, intellektualis fejlédésére, iskolai teljesitményére. Kutatasok bizonyitjak, hogy
a gyermek intelligencidjanak 50 %-a négy éves kordra kialakul. Ebben az iddszak-
ban a legnyitottabb ugyanis a gyermek barminemii befogadasra.*

Az olvasas igen gazdag I¢lektani problémakor. Tobbek kozott olyan kérdéseket
foglal magéba, mint hogy mi az olvasas motivacidja, milyen érzelmi és tudati alla-
potot jelent az olvasas, milyen kdzvetlen Iélektani hatasok jatszanak szerepet benne,
vagy milyen pszichologiai tényezok hatarozzak meg az olvasmanyok jellegét. Ol-
vasas torténhet informaciodszerzés (pl. sajtotermék) vagy tanulas (pl. szakirodalom,
tankonyv olvasasa) érdekében is, ilyenkor az olvasas racionalis tevékenység, a sze-
mélyiség ,,en-részét,” gondolkodasi funkcidit veszi igénybe. Mai pszichologiai is-
mereteink szerint az olvasas komplex pszichologiai teljesitmény, a személyiség-
fejlodés soran ki kell alakulniuk az olvasas iranti igényeknek és az olvasas szoka-
sainak.” Kiilonosen hasznosak a gyermekek szamara a konyvtari gylijtémunkahoz
kapcsolddo feladatok. Egy adott témahoz kell a tanulonak minél tobb informaciot

91. Magyarné Fazekas Agnes: Kozépiskolasok attitiidjei az olvasésra és fogalomkorére vonatkozéan egy metaforavizsgalat tiikrében. In:
Konyv, Konyvtar, Konyvtaros 2009. 11.

92. Berczik Vilmos: Az olvasas alkonya? In Fordulopont. 1.évf.1999/2-3 sz.

93. Nagy Attila: Tiffany vagy Baradlay Jend, In: Kényv Konyvtar Kényvtaros 1999/5. sz.

94. Toth Zsuzsanna: Az olvasas a tudas szolgalataban? Konyvtari Levelezdlap 2010.2. sz.

95. Kiraly Istvan (fészerk.): Vilagirodalmi lexikon. 9.kot (N-O) Akadémiai Kiado, Budapest, 1984, 644. p.



Osszegyujtenie az informacidhordozok széles skalajanak felolelése mellett. Ez rend-
kiviil fejleszto hatasu. A tevékenység végzése soran a tanulonak szelektalnia kell az
informacidhalmazban. Mérlegelnie kell, hogy a téma szempontjabdl értékes, hasz-
nos, ill. friss-e a megtalalt informacio? Ez értd olvasas nélkiil nem megy. Ezt kdve-
téen ki kell emelnie a [ényeget. Kiilonbozo jegyzetelési technikakat tanulhat meg.
Fontos, hogy ne feledkezzen meg a forras megjelolésérol, ezzel is irdnyithatjuk arra,
hogy méasok munkajat értékelje. A plagizalas erkolcsileg elitélendd. Osztondzzik
arra, hogy a megtalalt informacidhalmazt értelmezze jra, alkossa meg sajat véle-
ményét! Mindezt tdimassza ala sajat tapasztalataival! Ez nem konnyt, nagyon komp-
lex feladat. A gyereknek egységes rendszerben kell latnia a témajat, észre kell vennie
az Osszefliggéseket, melyek mas teriiletekhez kapcsoljak azt. Minél tobb hasonlo
jellegti feladatot old meg a gyerek, annal jobban fejlodik a ,,vilaglatasa”, a szemlé-
lete, ezaltal magabiztosabba valik.”® Konyvtarunk tapasztalata szerint a gyermek-
olvasdk 90 %-anak a sziilei oldjdk meg az iskolaban feladott hazi feladatokat. A
gyerekek a konyvtari gylijtémunkat nem tudjak elvégezni, ugyanis sziileik elkészi-
tik helyettiik, vagy — ez bizony 0sszefiigg az el6zdvel -, képtelenek az 6nallé mun-
kara.

Ezt a fejezetet reményt kelté gondolattal zarom, mégpedig a 2010-ben irodalmi
Nobel-dijjal kitiintetett nagy ir6-mester, Mario Vargas Llosa szavaival. O ugyanis
¢lete legfontosabb eseményének azt tartja, hogy megtanult olvasni: ,,Hamar raérez-
tem, hogy tanulni magikus tevékenység, a konyvek jovoltabol csodas vilagokban
kalandozom, barangolhatok térben és id6ben is tavoli helyeken, atélhetek soha nem
tapasztalt helyzeteket.”’

Gyermekolvasok Dunaharasztin a
’60-as, *70-es években

A dunaharaszti konyvtarosok mindig gondoltak a gyermekolvasokra is, hiszen
,,Miként a hazat, ugy a kulturat is alulrol kell elkezdeni épiteni. A gyermekkultura-
nal.” Benedek Elek gondolata mindig iddszerti, ugyanakkor mindenki szamara meg-
szivlelendd, kiilondsen a gyermekkdnyvtaros szamara, aki a kultaraval, a konyvvel
— sok esetben Benedek Elek kotetével — és a gyermekekkel is foglalkozik.

Annis Garfield pedig azt irja a ,,Tanitsd meg a gyermekedet olvasni” (Teach
Your Child to Read) cimii konyvében: ,,Ha a gyermek haladni akar az iskolaban,
felndttként pedig sikeres szeretne lenni valasztott munkéjaban és altalaban az élet
kiilonbozo teriiletein, akkor jol és folyékonyan kell olvasnia... A jo olvasaskészség
mintegy utlevélként szolgal a legtobb foglalkozashoz és a szabadidé tartalmas el-
toltéséhez. Semmi sem szorakoztatobb, mint egy jo konyv. A szenvedés €és gyotre-
lem nélkiil elsajatitott olvasastudasra az ember egész jovoje is raépithetd. Az
olvasas altal szerzett 6nbizalom minden mas tevékenységhez is dnbizalmat ad.
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Kovetkezésképpen az a gyermek, aki nem tanul meg folyékonyan jol és élvezettel
olvasni, sulyos malomkoként cipeli ezt a hatranyat végig az iskolai évek alatt, s ezt
a lemaradasat talan egész életében sem tudja behozni.””®

A Dunaharaszti K6zségi Konyvtarban a 60-as és 70-es években mar kiemelt al-
lomanyként, - konyvszekrényben és gyermekkonyvtari polcokon elhelyezve - gon-
doskodtak a gyermekek szamara kiilon ifjusagi gytijteményrol. ,,Felejthetetlenek az
ott eltdltott délutanok, amikor a kdnyvtarba - magunk mogott hagyva a kiils6 zajt,
ebbe a titokzatos vilagba kaphattunk belépét. Ugy érezhettiik, hogy ide csak a ki-
vételesek vannak meghivva.” - szamolnak be a régi gyermekkonyvtar varazslatos vi-
lagarol a ma mar felnéttek, akik kiskorukban olvasoi voltak a Dunaharaszti Kozségi
Konyvtarak.

,Mennyi, de mennyi, élmény vart benniinket! Olyan csodalatos szines képek vol-
tak a mesekonyvekben, hogy csak amultam, milyen szép vilagba csdppentem! Jot-
tem is gyakran, mert ,,faltam” a Hétfejii sarkanyrdl, a Tiindérszép Ilonardl sz6lo
konyveket.” — ,, Nekem a kedvencem a ,,Nagy indiankonyv volt.”- ,,De a legked-
vesebb a Borharisnya, ja és minden Verne konyv!” —,,...és a csikos konyvek, tud-
jatok, a Kertész Erzsébet életrajzai!...”- ,,Azok a pottyds konyvek voltak, a legjobb
az ,,Abigél” volt, nem? Maig felejthetetlen!” —,,J6 volna Gjra atélni Vuk kalandjait,
hiszen a szemem el6tt pergett le minden, mintha én is a torténet része lettem volna.”-
En Lassie életéért izgultam, és hogy megtalalja a szeretett gazdijat.” —,,A Buvar”
zsebkonyvek minden kis kotetét attanulmanyoztam, majd a latottak alapjan kezdtem
figyelni a kornyezetemben az allatokat és a ndvényeket.”- ,,Engem Gerald Durell
konyvei vezettek a természettudomanyos érdeklodés iranyaba, hii de klassz volt
megbeszélni a baratommal!” - a rogtonzott forumon elhangzott vélemények valamit
megsejtetnek a gyermekkori élményekbdl, amelyek maig lelkesitik a mar kdzép-
koru konyvtarba jarokat. Vajon a mai gyerekeknek is vannak hasonlé élményeik?

A gyermekolvasok szamara a kdzségi konyvtarosok mesedélutanokat, szavald
versenyeket, fejtoroket, rajzpalyazatokat rendeztek. Legfontosabb feladatuknak az
olvasas igényének felkeltését, az olvasas megszerettetését tartottak.

A gyermekkonyvtari miifaji megjeldléseket ugynevezett ,,szincsikokkal” jelez-
ték a konyv gerincén, majd a szincsikokat a miifaji megjelolésekkel egyiitt tablakon
kifliggesztve segitették az eligazodast. Ez az egyszerti jelrendszer a mai napig meg-
feleléen szemléletes segédlet a gyermekkonyvtari részlegben, mert a mai képi kul-
turan felndvekvo gyerekek szamara is igen kifejezéek ezek a szines karakterek. De
nemcsak a kisebbek, a felnottek is szivesen tajékozodnak az egyszerti segédeszkoz:
a szincsik segitségével (piros-fehér = mese, piros-sarga-fehér = gyermekvers, fehér
= ifjusagi regény, fehér-fekete =I eanyregény, zold-fehér = torténelmi regény és
monda, sarga = fantasztikus regény).

A gyermekeknek sz616 ismeretterjeszto részleg - vagyis inkabb csak polc - a
régi kozségi konyvtarban a klasszikus tizedes osztalyozas szerint tematizalt volt,
persze kiegészitve a szovjet jelekkel is, hiszen itt is talalhattunk ,,politikai mii-
veket”.
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Visszalépést jelentett a konyvtar életében az, hogy amikor a jelenlegi épiiletbe

koltozott a konyvtar ( Piac tér 1., majd késobb Baktay tér 1.), a hely sziikdssége
miatt a gyermekrészleget 6ssze kellett csomagolni. A dobozokba keriilt allomany
elészor az L.-es szamu (ma Hunyadi Janos) Altalanos Iskoldba keriilt. 1998-ban,
amikor felépiilt az 4j konyvtarépiilet, itt, a gyermekkonyvtari részleg polcain taldlta
meg igazi rendeltetési helyét.
A gyermekkonyvtar a szabadidd hasznos eltoltésének a szintere is. Mi lehetne hasz-
nosabb a mai rohan¢ vilagban, mint egy érdekes, ,,nyomozods jaték a kdnyvtarban,
amely soran 1j, kiilonleges infokommunikacids eszk6zok hasznalataval, interaktiv
forméban jutnak ismeretekhez, és jatszva tanulnak a gyerekek. A koriilmények, a
kor, a divat valtozasa, fejlédése gyermekkonyvtari részlegiinket is valtozasra, fej-
lodésre 0sztonzi. Szivesen dekoraljuk a gyermekkel kozdsen, hogy a kdrnyezet is
vidam, szines legyen, megfeleljen igényeiknek, igy jobban is érzik magukat, kiil6-
nosen, ha a sajat keziik munkaja disziti a ,,gyerekek birodalmat”. Fontosnak tartjuk,
hogy haladjunk a korral, folyamatosan megujulva, téliink telhetéen jé szinvonalon,
igényesen kozvetitsiik a kultarat, a régi értékek hangsulyozasa mellett az Gijnak is
teret adjunk.

Koltozkodés...

Pest megye varosai ¢s nagykozségei mindig is jelentds szerepet toltdttek be az
orszag telepiiléshalozataban. A nyolcvanas években 18 nagykdzség nagy 1épéseket
tett a varosiasodas felé: Dunakeszi, Erd, Abony, Albertirsa, Aszdd, Budakeszi, Bu-
dadrs, Dabas, Dunaharaszti, Gyomro, Kistarcsa, Monor, Nagykata, Pilisvorosvar,
Pilisszentivan, Rackeve, Szigetszentmiklos, Vecsés. A nagyobb hataskor és onallo-
sag jotekony hatast gyakorolt a telepiilések fejlodésére, novelve a testiileti szervek
felelosségét, a lakossag kezdeményezdkészségét.

A megye egész ¢életét befolyasolta, hogy a fovaros a megyében foglal helyet. Pest
megye népességének novekedése 1960-1965 kozott az orszagos ndvekedés egy-
harmadat tette ki. Ebbdl az agglomeracids dvezetre jut 90 %. Itt a népességnoveke-
dés haromszorosa a fovarosénak. A megyék kozott Pest megyében a legnagyobb
volt a népsiiriiség, 1 km?-re 138 {6 jutott, mig az orszagos atlag 110 f6 volt. Az agg-
lomeracios dvezet népstirlisége még ennél is magasabb volt, 290 f6 km2-enként. Ez
a megye 45 telepiilését jelentette. Az orszag 1000 lakoson feliili kozségeinek 30 %-a
Pest megyében volt. A mi Dunaharasztink is ezek koz¢ tartozott.

A fovaros kozelsége alakitotta megyénk tarsadalmi Osszetételét, kiilondsen nagy
hatéssal volt a bejaro dolgozokra, raadasul az ingazok szama allandoan emelkedett,
ebben az id3szakban, a hatvanas évek végén 15,4%-kal. A BUVATI szociologiai
csoportjanak felmérése ekkor mutatta ki azt a — mai napig tart6 — jelenséget, hogy
egyre tobb fiatal hazaspar koltozott ki Pestrdl az agglomeracios ovezetbe, mert ott
konnyebben kaptak az igényeiknek megfeleld lakast, ha borsos aron is. A fenti
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felmérés mutatta ki azt is, hogy a csaladok befelé fordulo életet ¢ltek. Nem jartak
szinhdzba, moziba, de sokan néztek tv-t esténként és tagjai voltak az tizemi vagy a
tertileti konyvtarnak. Sok mindent megmagyardz az, hogy naponta atlag két orat
utaztak — és utaznak hajnalban és késé este - zsufolt vonaton, autdbuszon, HEV-
en.”

Az 1970-es években harom helyen - a fokonyvtar a Doézsa Gyorgy uton, majd a
Baktay tér 1-ben, az ifjusagi konyvtar az Lsz. Altalanos Iskolaban (a mai Hunyadi
Janos Altalanos Iskoldban) és a fiokkonyvtar a Pet6fi utca és a Mindszenty ut ke-
resztezddésében (régen a Mez6 Imre utca) Meszerits-hazban - miikodott a Dunaha-
raszti Kozségi Konyvtar.

Az Lsz. Altaldnos Iskolaban 1975. szeptember 1-jén nyitott ki a gyermek-fiok-
konyvtar. Addig tanteremben, szekrénybdl tortént a kdlesonzés. Azt jegyezte le a
konyvtarvezetd Csaki Illésné, hogy ,,az érdeklodés a gyermekek részérdl oriasi, igaz
egy ¢v oOta varjak mar 6k, hogy elkésziiljon a konyvtaruk. Mig tanteremben kodlcso-
noztiink, az Osszes beiratkozott gyermekolvasé 222 f6 volt. Viszont az els6 kol-
csOnzési napon a beiratkozottak szama 68-al emelkedett, és a latogatok szama egy
nap 90 gyermek volt. Az elsé meghirdetett gyermekfoglalkozason is 36 tanuld je-
lent meg. Ez bizonyitja legjobban, hogy mit jelent a megfeleld helyiség, a jo be-
rendezés, a konyvtar kozelsége a gyerekekhez.”!?

A Meszerits-hazban (Petéfi Sandor utcai fiokkonyvtarnak is nevezték) szolgald
fiokkonyvtari részleg kiilonosen kellemes volt. A hely sugarzasa bizonyara Téth
Maria néni kedvességének, vidamsaganak volt koszonhetd. Mindenkihez volt egy
mosolya, vonzo, személyes megnyilvanulasa, ezért jo volt a tarsasagaban tartoz-
kodni. - ,,Egyszertien csak jol éreztiik ott magunkat, mert olyan, mintha csak értiink
lett volna. Annyi érdekeset tudott nekiink mutatni, hogy kedvet kaptunk még tobbet
tudni.” — emlékeznek vissza a hajdani kdnyvtarlatogatok. 1974. junius 1-jén nyitott
ez a gyljtemény, igy 3.500 kdnyvbdl valaszhatott példaul 1977-ben 302 {6 beirat-
kozott olvasé: ebbdl 88 gyermek volt konyvtari tag.'”!

Mindhéarom helyen miik6dé konyvtar otthonos, kellemes, sugarzé atmoszféraju
hely volt, koszonhetéen nyilvan az ott dolgozoé konyvtarosoknak, akik személyisé-
giik varazsaval érték el, hogy a komforttalan helyiségekbdl mai napig emlékezetes
konyvtarakat almodtak, szerveztek, gondoztak.

Amikor az akkori Dézsa Gyorgy uti fokonyvtar-épiilet a hetvenes évek elején
¢életveszélyessé valt, és 1974 decemberében ki kellett koltézni, ideiglenesen a ta-
nacshaza (ma Polgarmesteri Hivatal, Dunaharaszti, F6 ut 152.) disztermében he-
lyezték el a konyvallomanyt. Azt irja Csaki Illésné 1976. januar 20-an keltezett
levelében, hogy ,,a mlivelodési hazban szintén nyitottunk fidkot, a legmostohabb
koriilmények kozott folyt itt a kdlesonzés, zart szekrényben és 1adakban, egy atjaro
helyiségben. De azt is be kellett zarni a miivel6dési haz tatarozasa miatt, addig a
beiratkozott olvasok szama 380 6 lett, melybol 14 éven aluli 217 £6. A beiratkozott
felnodttek koziil a fele kimaradt éppen a lehetetlen helyzetre, kevés konyvre hivat-
kozva. Az olvasdk tobbsége a ligeti részrél adddott.”!%?

99. A kdnyv 1tja Pest megyében 1970 szerk.: Pal Ernd Pest Megyei Konyvtar 1970. 6 p.
100. Levél az MSZMP Kozségi Alapszervezetének Végrehajto Bizottsagahoz Csaki Ilésnétdl
101. Petéfi S. uti Beiratkozasi naplo 1977
102. Levél az MSZMP Kozségi Alapszervezetének Végrehajto Bizottsagahoz Csaki I11ésnétdl



Fiokkonyvtar tovabbra is mikddott a Daninger-vendégld egyik helyiségében. A
fokonyvtar épiiletének tatarozasa utan a konyvtar munkatarsai 1977-ben koltozhet-
tek vissza az allomannyal a Dézsa Gyorgy ut 34-be (korabban Lajtai-, ma a Fradi-
vendégld), majd a Piac tér 1-be, amely a Dozsa Gyorgy ut sarka, a mai konyvtar
régi épliletszarnya. Ekkor a fokonyvtarban 2.420 f6 volt regisztralt olvasd, ebbol
503 gyermek.!” Harom f6allast konyvtaros Csaki Illésné, Dinnyés Laszloné, Ko-
vécs Istvanné (Dinnyés Laszloné a Hunyadi Janos Altalanos Iskola Konyvtaraban
is dolgozott,) és egy takaritond - aki telente flitott és kalyhat is tisztitott - mellett
Frankovics Eta néni volt még tiszteletdijas kisegité munkatars. 1980-t6l Toth Ma-
rianna reggel 9-tdl 11-ig, délutdn 14-t61 19-ig fogadta a kdnyvtarban az olvasokat.
Az allomanyaban gazdagodd konyvtar hamarosan kindtte éptiletét. A forgalom na-
gyon nagy volt, a konyvtarban igazi nylizsgés, varazslatos hangulat fogadta a belé-
pot. Nem zaj, mert arra mindenki - gyermek, felnott egyarant nagyon vigyazott-, de
mégis a latogatottsag miatt, a halkan feltett kérdések nyoman halk neszezés hallat-
szott, ami kellemesen zsongitott, és kikapcsolt a hétk6znapok rohandsabol.

Az olvasdi [étszam 1977-ben 2.400 6 volt, az allomany pedig 28.000 kotet, amit
gazdag dia- és hanglemezgytljtemény is kiegészitett. Ez a konyvtar mar irodalmi
esteknek, ir6-olvasoé taldlkozoknak is helyet adott. Ismeretterjeszté gylijteményiink
jelentds részét alkottak a mezdgazdasagi ismeretterjesztd- vagy szakkonyvek, mert
a lakossag egy része mezogazdasagi munkaval kereste a kenyerét.

Uj korszak a konyvtar életében

1983-tol Cséki I11ésné nyugdijaztatasa utan Taborosi Zoltanné Purczel Agota lett
a konyvtarvezetd, aki 1989-t0l a Jozsef Attila Miivelodési Haz és Konyvtar cimen
0sszevont helyi kozmiivel6dési intézményt is igazgatja. A fiatal igazgatond nagy
lelkesedéssel kezdett konyvtari feladatainak, pedig nem volt konnyt dolga, ahogyan
egy Uj vezetdnek sohasem konnyt folytatni a korabbi vezeto altal megkezdett mun-
kat.

Taborosi Zoltanné folfrissitette a tarsadalmi szervezettekkel kiépitett kapcsola-
tok apolasat, ami fontos dolog a konyvtar intézményének népszeriisitése szem-
pontjabol. Ujitott, mert ezen tal konyvtari marketing projektet tervezett-szervezett.
Konyvtarunkat bemutatd informéacios brosurakat szerkesztett, hogy a konyvtarrol
tajékoztatast keresok megtalaljak a sziikséges informaciokat. Az akkori tanaccsal,
késobb az onkormanyzat hivatalaval, a képviselO-testiilet tagjaival, a tobbi intéz-
ményvezetovel rendszeres kapcsolatot épitett ki, hogy a legkisebb intézmény, a mi
kis személyzettel szolgalo konyvtarunk integralddjon, és szerepet vallalhasson a ko-
z0sség, kozség életében. A személyes kapcsolatok, baratsagok kialakitasa és apolasa
a szakmai fejlodést és eldrelépést is segitette. Az informacio is gyorsabban terjedt
igy, ¢lénkebben reagalhattunk a felmertilt problémakra. Ez a lendiilet pedig a konyv-
tar jo hirét Gregbitette, és szakmailag is bizonyithattunk, hogy a konyvtar kollektivaja

103. Nagykozségi Konyvtar Beiratkozasi Naploja 1977
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felkésziilt, és képes az egylittmiikodésre. Ez egy igen fontos tarsadalmi téke, a bi-
zalom kialakulasat, megerdsodését segitette. Mar akkor megtanultuk, hogy a sze-
mélyesség, az interperszonalis kapcsolatépités elengedhetetlen kdvetelmény egy
modern intézmény miikodésében. A konyvtar, mint a demokracia alapintézménye
fontos az egész tarsadalom szamara.

1996-ban Taborosi Zoltanné létrehozta a telepiilés vezetoségével (Dunaharaszti
Nagykozség 198/1996.(X1.26.) sz. hatarozata) a ,,Dunaharaszti Konyvtarért” Koz-
alapitvanyt. E kiemelked6éen kdzhasznu besorolés kivételes adokedvezményeket
biztosit a kozalapitvany adomanyozoi részére. A jogszabalyok mind maganszemé-
lyek, mind egyéni vallalkozok és gazdasagi tarsasagok esetében is jelentésen pre-
feralja a kozcélra adott juttatasok €s tartés adomanyok adojovairasi lehetoségeit. A
kozalapitvany célja a konyvtari dokumentumallomany mindségi és mennyiségi fej-
lesztése, a kiilonféle dokumentumegységek valasztékanak bévitése. Uj konyvtari
szolgaltatasok bevezetésének biztositasa, kozérdekii és kozhasznu informacios adat-
bazis kiépitésének eldsegitése, honismereti és helytorténeti anyagok beszerzésének,
gyljtésének és feldolgozasanak tdmogatasa, a konyvtar targyi-miszaki eszkdzbe-
szerzésének segitése, egyéb konyvtari informdcios anyagok beszerzésének eldsegi-
tése, szamitogépesités fejlesztése. A ,,Dunaharaszti Konyvtarért” Kozalapitvany
szamlaszama:11641003-04135000-41000008 Adészama:18675768-1-13

Fontos 1épés tortént a fejlodésben, amikor Taborosi Zoltanné mosdot épittetve,
komfortossa bovitette a fokonyvtarat. A konyvtaros kollektiva szamara ez — gon-
dolhatjuk — dridsi valtozast hozott, hiszen mar mi is fontosak lettiink. Sokat szami-
tott az, hogy egy kicsivel is konnyebben szervezziik az ¢letlinket. Ez sajnos a ligeti
fiokkonyvtarnal nem torténhetett meg, ugyanis a bérleményben nem engedélyezte
a tulajdonos a valtoztatast, mig ezzel szemben a fokonyvtar a telepiilés tulajdona volt.

A legdontobb ujdonsag

A kiilfoldi folyodiratok kdnyvtari megjelenése és kolcsonzése, valamint az elekt-
ronikus szolgaltatasok bevezetése abszolut ujszerli volt. Visszatekintve: ezek az ji-
tasok az olvasok, konyvtarba jarok korében igen nagy népszeriiségre tettek szert,
mégpedig egészen rovid id6 alatt. Ekkor a mddszertani kdzpontunk a Rackevei Va-
rosi Konyvtar volt, és dsszehasonlitva a jarasi konyvtarral a mi periodikatarunkat,
bizony mi elébbre 1éptiink azzal, hogy az egyik legnépszertibb kiilfo1di lapot a (sza-
basvarras-mellékletit) Burdat nemcsak szabadon lapozhattak, de a korabbi szamo-
kat ki is kolcsonozhették az olvasok. (Rackevén ugyanis iiveges, zart vitrinben
tartottak ekkor, és a konyvtarosok csak kiilon kérésre emelték ki a szekrénybdl.) A
nagy sikert kovetden idegen nyelvii lakaskultura folyodiratokat is vasaroltunk, hogy
igy sz€lesebb valasztékot kinaljunk az egyre novekvo igényti olvasoknak. A régebbi
szamokat ki is kdlcsonozhették konyvtari tagjaink.



Elektronikus szolgaltatasunk el6szor egy kis irodai Canon fénymasold volt. Ez
a fénymasolo-gép kezdetben a konyvtarban sziikséges adminisztraciot konnyitette
meg. Azonban ahogy ez a technikai berendezés megjelent a konyvtari térben, szinte
azonnal igény tdmadt erre a szolgaltatasra, ugyanis efféle masolasi lehetdség egész
Dunaharasztin nem volt, Budapestre kellett utazni egy fénymasolasért.

1989 egybeesett a rendszervaltozas idoszakaval, amely az intézményi struktura-
lis valtozason tul is rengeteg jdonsagot hozott a kdnyvtar életében is.

Szamtalan 0j kiad6 szervezddott az 0j eszmék és partok koriil, megkezd6dott a
multfeltaras, igy a konyvbeszerzés is reformokon ment keresztiil, hiszen nem te-
hettiik meg, hogy egy-egy aktualitasrol késén szerezziink be informaciokat, doku-
mentumokat, amikor az mar nem ujdonsag. A gyorsuld politikai mozgasok, az
allanddéan novekvo konyvpiac gyors dontést, majd dinamikus valtoztatasokat is meg-
kivant kényvtarunktol, ezért az Allami Konyvterjeszté Vallalaton kiviil megszapo-
rodtak a magankiadoktol frissen vasarolt konyvek, a konyvtarosok altal Budapestrol
megvasarolt és ,,hazacipelt” kotetek, folyoiratok. A megszokott napi és hetilapokon
kiviil az Gjonnan indulok: ,,Hitel, Reform, Kis Ujsag” lettek a legnépszeriibb orga-
numok. Az emberek rongyosra olvastak ezeket, és sokan lettek konyvtarba jarok
azok koziil is, akik korabban — id6 és érdekldédés hianyaban - messzirdl elkertilték
intézménylinket.

Ettdl az id6t6l kezdve beszélhetiink igazi gytijteményszervezésrol is, mert a ko-
rabban partallami utasitasra beszerzett irdatlan mennyiségii politikai kdnyv nagy
része leselejtezésre keriilt a pluralista politikai szemléleti valtozas utan foként me-
gyei mddszertani utasitasra. Mi konyvtarosok torvényi szabalyozas hijan tobb, al-
talunk alapvetOnek tartott politikai-filozofiai kézikdnyvet elrejtettiink a szigoru itélet
eldl, mint késobb a Konyvtari Torvény megsziiletése utan kideriilt - elérelatéan. A
konyvtar objektiv allomanyalakitasra kell, hogy torekedjen, nem mindsit, soha sem
szubjektiv, és partpolitikat sem kdvethet, hiszen az olvasoi-tanuloi igényekre kell,
hogy figyeljen. A késébbi években — a kornyékbeli és févarosi konyvtarak hianyos
gyljteményei miatt — szamos egyetemi, foiskolai hallgato kereste és talalta meg a
haraszti kdnyvtarban a filoz6fia 6rakon példaul kotelezéen foladott szocialista id6-
szakbeli torténelmi konyveket. Az elégedett olvasok lelkendezo dicsérete és halaja
még inkabb megerdsitette , kdnyvtarosi elkdtelezettséglinket” az objektiv gytjte-
ményszervezés mellett. Ereztiik, hogy - bar egyaltalan nem volt knnyi - helyes
iranyba forditottuk a konyvtar ,, kormanyat”.

A kovetkezo elektronikus szolgaltatas ujitasunk a vided részlegiink megszerve-
zése, majd - téritési dij ellenében - a VHS-filmek kdlcsonzése lett. Csak ezutan nyil-
tak meg telepiilésiinkon a kiilonb6zo videdtékak, &m a mi valasztékunkkal egyik
sem vehette fel a versenyt. Mar a kolcsonzés kezdeti idészakaban felmeriilt - majd
konkrétan meg is fogalmazodott a rendkiviili forgalomra tekintettel -, hogy a kdnyv-
tarat béviteni sziikséges, hiszen erre lakossagi igény mutatkozott. A kis fokonyvtar
igen nagy eréfeszitéssel sem tudott eleget tenni a legsziikségesebb, legelemibb sza-
balyoknak, olyan nagy nyomas nehezedett mind a személyzetre, mind a konyvtari
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targyi koriilményekre a forgalom miatt: naponta 200-250 vided kolcsonzd kereste
fel Tékankat, jollehet a konyvkolesonzok mar be sem fértek a konyvtari 70 m2-es he-
lyiségbe. Elkeriilhetetlenné valt a konyvtar bévitése, amire 1998-ban kertilt sor cim-
zett allami palyazati tAmogatas és dnkormanyzati onrész segitségével.

Ko6zhasznu informacio

Akkoriban rengeteg volt a referenszkérdés - egészen az internet megjelenéséig -,
hihetetlen mennyiségii ,,k6zhasznu informécios” forgalmat bonyolitottunk le, mind
telefonon, mind a kdzhasznu informacios anyagok gyljteményével. Ezen a tajé-
koztatod ponton a helyi telefonkdnyvektdl kezdve, az orszagos- és helyi menetren-
deken at, az ,Elfelejtett versek”-ig, fontos telefonszamoktol a nagy konyvtarak
elérhetségein at, kisiparosok névjegyzékén keresztiil a legkiilonbozébb kiadva-
nyok taldltak helyet, mint a legkeresettebb vagy a legkorszertibb tajékoztatsi esz-
kozok. Erdekességképpen emlitem meg, hogy ebben az idében jutottak legtobben
Dunaharasztin vezetékes telefonhoz, ami korabban még bizony kuriézum volt.
Koénya Sandor, aki a vezetékes ,.telefoniigyeket intézte”, s a kozelben lakott, az al-
landdan valtozo helyzetrdl itt a konyvtarban tartott naponként beszamolot az ér-
deklédoéeknek. A ,,Kérdezd meg a konyvtarat!”- tanaccsal egymast kiildték ide a
dunaharasztiak. Nekiink is ,,napra-késznek™ kellett lenni, mert a gyorsasag fél si-
kert és sok dicséretet hozott: valéban prezentaltuk a keresett informaciot. Telefon-
vonalunk is ,,forré dréotként” tizemelt egész nap, foként a Fovarosi Kozponti Szabo
Ervin Konyvtarral tartottunk kapcsolatot az informacios kérdések megvalaszolha-
tosaga érdekében.

A ,,Net” mindent elsdpré megjelenése utan ez a ,,k6zhasznu polc” egyre inkabb
zsugorodott, szakosodott, irdnyt keresve, majd az ,,Eurépai Unid” kiilon gytiijtemé-
nyéig fejlédott. Az ,,Eurdopai Unid” kiilon gylijteménye a hasznalok altal keresett és
igényelt kiadvanyok kivalogatasat és 6nallé gylijteménybe rendezését jelentette. Ez
az igény Magyarorszagnak a 2004-es Eurdpai Unidhoz valo csatlakozasakor kiilo-
nosen megnovekedett.

A mai Magyarorszag polgarai mar kevésbé kivancsiak az Eurdpai Unidra, mint
a kezdeti idokben. Talan az EU-ba beilleszkedett orszag szemével mar masként te-
kint onmeghatarozasara, nemzeti 6nazonossagara a magyar ember, mint a korabbi
években. Ennek a gytijteménynek a szerepe most a diakok kdzott jelentdsebb. 2010
aprilisaban a Hunyadi Janos Altalanos Iskolaval kzdsen egy gyermekeknek szol6
»Europa-projectet” szerveztiink, amelyben a f6 cél az volt, hogy a konyvtar modern
¢és hagyomanyos informacios rendszereit megismertesse az Eurdpai Unids kiadva-
nyok segitségével. Otddiktsl nyolcadikig minden tanulé eljétt kényvtarunkba osz-
talyfonokével vagy szaktanaraval, hogy csapatokat alkotva, kozosen megoldjak az
Europai Unidrol szo16 feladatlapokat. Az ,,Unidrél vald nyomozas™ kitlinden sikertilt.



Torténelmi, gazdasagi, 6kologiai, néprajzi, etnikai, stb. adatokon keresztiil megis-
merkedtek az alapitokkal és célkitiizéseikkel, az uni6 tagjaival, Magyarorszag hely-
zetével, valamint e tarsulds varhato tavlataival. A didkok a mar megszerzett tudassal
felvértezve az altalanos iskoldban k6zdos ,,unids tagorszag-bemutatoval” késziilve
egymasnak reprezentativ el6adast mutattak be, interaktiv modszerrel tajékoztatva
az iskola neveldit és diakjait.

A Liget konyvtar részlege

Régota megfogalmazott igényekre valaszolt a Ligeten, a Némedi ut (volt Lenin
ut) 27-ben a nyolcvanas években kialakitott fiokkonyvtar, mely igen mostoha ko-
rilmények kozott mikodott. Régdta megfogalmazott igényekre, mert Dunaharaszti
nagy kiterjedésii telepiilés, a kozponti részen kialakitott fokonyvtar tavol esett a koz-
ség egyes részeitdl, masrészt Rakdczi-ligeten korabban élénkebb szellemi élet volt,
ezért ugy érezte a lakossag, hogy konyvtar hijan elszigetelodik a kdzség tobbi ré-
szEtol.

Ebben a szobanyi helyiségben Hégely Ferencné és Biro Jenoné 1995-ig szol-
galtattak az allanddan frissitett, a kdzponti konyvtarban beszerzett és katalogussal
ellatott konyvtari dokumentumokat, amikor a helyiség bérleményét a tulajdonos fel-
mondta. Az ,,aldatlan allapot” és a részleg is igy megsziint, ezért ideiglenesen a li-
geti fiokkonyvtar gyljteménye a Tancsics utcai miivelddési hazba keriilt. A szépen
felujitott épliletszarny a konyvtarral egyiitt kedvelt talalkozohelye lett a ligeti la-
kossagnak. Ide keriilt 1997-ben a késébbi fokonyvtari bovitési épitkezések miatt a
kozponti konyvtarbdl kiszorult kézikonyvtari és zenei gyljtemény is. Az akkor siker
¢llovas vided allomanyunk az épitkezés miatt lezart épiiletrész raktaraban maradt.
Az érdeklodok igénye szerint a kataldgusbol kivalasztott filmeket atszallitottuk a
Miuvelddési Hazba, ahol a kolesonzoknek atadtuk a kivalasztott filmeket.

A Jozsef Attila Miivel6dési Hazban 1€v6 fiokkdnyvtar kétségteleniil otthonosabb,
igényesebb és nem utolsdsorban tagasabb és kellemesebb koriilményeket nyujtott a
konyvtari tagoknak, mint a Dézsa Gyorgy uton 1évé fokonyvtar. Kényelmes tar-
salgo, ,,zenekucko6”, az olvaso altal hozzaférhetd és kutathato kézikdnyvtar nyujtott
konyvtari szolgaltatast, szemben a fokonyvtar harom székével és a ,,folyosojara be-
zsuppolt kézikdnyvtaraval.” Az 0j utra mar raléptiink, ezutan az elérelépés utdn mar
nem lehetett visszakozni. Azonban még néhany évet kellett varni a fokonyvtarat
megujité épitkezésre, és az 1j, bovitett konyvtar atadasara.
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Video gyilijtemény

1986. julius 1-jétdl kezdtiik a rendkiviil sikeres vided gytijteménytiink kialakita-
sat. Uj kiilon- gytijteményiinket is raktari katalogussal tartunk fel. Megjelent az in-
gyenes konyvtari szolgaltatasok mellett az els6 téritéses szolgaltatas - a fénymasolas
mellet -, és ezzel egylitt a nyugtaadas €s a szamlazas ujdonsaga. A piacra frissen be-
tort uj elektronikus hordozo kezdetben a kdrnyéken csak konyvtarunkban volt meg-
talalhato. Mar abban az idOben tobb ezres, orszagosan ritkasagszamba mend
filmallomanyunk volt, ami - komoly és mértékadé vélemények szerint — behozha-
tatlan konkurenciaja lett a vide6 tékaknak.

A felhasznaldk szamara kotetkataldgussal biztositottuk a tajékozodast. Az igé-
nyeknek megfeleléen a kotetkatalogust tematikus fejezetekre osztottuk, a gyer-
mekfilmektol az ismeretkdzlokon és az irodalmi adaptaciokon keresztiill a
kommerszfilmekig, premierfilmekig igen széles skalan mozgott kinalatunk. Ezt a
kotetkatalogust is allanddan frissitettiik, akarcsak a ,,konyves” leird katalogust,
annak megfelelden, ahogy boviilt a valasztékunk. 2009-ig igen fontos allomanyunk
volt a video részleg, am az ujabb, korszeriibb technoldgia megjelenése fokozatosan
visszaszoritotta a jelentéségét. Olyannyira, hogy a kereslet teljességgel megsziint a
vided kazettak irant. A DVD lemezek megjelenése (2002. november 21. 6ta gyiijt-
jik) egy igen kitlind mindségli technika felhasznalasat tette lehet6vé, a hazimozi a
nagykdzonség hétkoznapjainak részévé valt. Konyvtarunk azonnal valaszolt a meg-
ujult igényekre, hiszen a kereslet mar a DVD filmekrdl szolt, ugyszolvan senki sem
kolcsonzott videot, ezért ezt a gyljteményiinket egyre inkabb apasztottuk. Ekkori-
ban mar - sz6 szerint - kiszoritotta a kazettat és a bakelit lemezt a zenei CD, amely
1990. majus 16. 6ta megtalalhatd Tékankban. Még oriiltiink is, hiszen sokkal keve-
sebb helyre volt szlikség. Az ismeretterjesztd6 CD ROM ¢és multimédias lemezek
kezdetben igen keresett elektronikus hordozok voltak., 1996. januar 30-an szerze-
ményeztiik az elsoket. A fénymasolas, a szamitdgép-, internethasznalat mellett a
szkennelés és a nyomtatas is bekeriilt konyvtarunk elektronikus szolgaltatasainak so-
raba.

Helytorténet-helyismeret - ,,genius loci”!*

»Az egész hazat csak eszmében foghatjuk fel, s igy azon szeretet, mellyel az
egyes falujahoz vagy kornyékéhez ragaszkodik, tulajdonképpen azon kapocs, mely
Ot a hazahoz kéti.” (E6tvos Jozsef)

A helyi informacidkkal kapcsolatos tarsadalmi igények rendkiviil sokrétiiek.
Hagyomanyaink ovasat, gylijtését, rendszerezését, majd archivalasat jelenti konyv-
tarunk helytorténeti tevékenysége. A helyismereti gytjtemény rendezése, feltarasa
az uj konyvtarépiilet atadasa utan, 1998-ban kezdddhetett meg, hiszen korabban -

104.° A hely szelleme’ (latin)



egyszerlien a helyhiany miatt - e gylijtemény kialakitasara még csak gondolni sem
mertlink. Vagy ha gondoltunk is, de lehetetlenre vallalkozott az a dunaharaszti
konyvtaros, aki ,,méltod helyet” keresett ennek az dllomanyrészlegnek. A konyvtar-
bovités utan azonban a konyvtar végre megszervezhette e kiilongytijteményeét.

A spontan érdeklodoktdl a tudomanyos kutatoig terjedhet a hasznaléi kor, akik
egyre tobb és tobbféle kérdéssel fordulnak a konyvtarakhoz. Ezek az igények tal-
noéttek a puszta érdeklddés szintjén, fontos tarsadalmi, gazdasagi, politikai, kultura-
lis érdekek, problémak mentén keletkeznek. Ahhoz, hogy a konyvtarakat érintd
igényeket ki tudjuk elégiteni, sziikség van a differencialt helyismereti gytijteményre.
Ennek a munkanak nincsenek abszolut érvényes modszerei €s elvei. Sajatossaga,
hogy viszonylag szerény anyagi raforditdssal és annal nagyobb lelkesedéssel, oda-
figyeléssel, kovetkezetességgel és foként folyamatossaggal szép eredmények érhe-
tok el. E tevékenység alapja a gylijtemény, a sajat helytorténeti allomany, amely
Dunaharasztira - ezutan a kicsit tdgabb tajegységre: Pest megyére fokuszal - vala-
mint a Dunaharaszti nevezetes sziilotteir6l szolo irodalomra és az 6 miiveikre.

A konyvtari szakirodalomban és gyakorlatban meghonosodott ,,helyismeret” és
a torténettudomanyban hasznalt ,,helytorténet” fogalma szoros rokonsagban allnak,
az informacidtartalmat tekintve nagy az atfedés. A két tevékenységi 4g még kiegé-
sziti, feltételezi egymast. A hazai helyismereti szolgaltatas tobb csatornas. Ilyen
vagy olyan mértékben, formaban valamennyi konyvtartipusban gytjtenek és koz-
vetitenek lokalis dokumentumokat, informaciokat. Az 1997. évi CXL. térvény 65.
¢és 66. paragrafusa azonban egy konyvtartipus: az dnkormanyzati nyilvanos konyv-
tarak szamara kotelezden eldirja ezt a feladatot. Ez a torvény megerdsitette az IFLA
(International Federation of Library Association and Institutions = Konyvtaros Egye-
siiletek Nemzetkozi Szovetsége) 1985-6s kdzmiivelddési iranyelveinek azt a pasz-
szusat, amely minden kézkonyvtarnak - a legkisebbnek is - tudoményos funkcidt
tulajdonit a sajat telepiilésre vonatkozé témakban. Ez a tudomanyos funkci6 elso-
sorban a helytorténeti kutatas segitését, informacidos megalapozasat jelenti. A he-
lyismereti gytijtemények torténeti forrasokat deritenek fel, mentenek meg,
bocsatanak a kutatok, érdekl6dok rendelkezésére. A konyvtar az elozetes tajékozo-
das megkonnyebbitésére segédleteket allit Ossze, illetve tesz hozzaférhetové. Sza-
mottevo részt vallal a helytorténeti kutatasok eredményeinek kdzvetitésében, hiszen
a publikacios termékek jorészt a helyismereti tevékenység révén keriilnek a fel-
hasznalokhoz, a kzonséghez.

A helyismereti alloméany nélkiilozhetetlen, elsérendli forrastar egyenértékli a
masik két kozgytjteménnyel: a levéltarral és a mizeummal, tovabba a frissebb ke-
letli médiatarakkal, amelyben kimondottan sok, nem hagyomanyos kényvtari do-
kumentum talalhaté. Ilyen konyvtari egységek: a meghivo, a gyaszbeszéd, ritka
periodikum, unikalis nyomtatvany, a foto, fénykép, a kézirat, stb. Minden lokalis
dokumentum a rdgzités pillanatdban azonnal torténeti forrassa, helytorténeti kuta-
tas targyava valik. Barmilyen rogzitési forma, adathordozé vagy informacidhordozo
a konyvtari allomany része lehet. Kivéve — a torvényi szabalyozas folytan —
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a levéltari irat és a mizeumi targy. Lokalis dokumentumrol 1évén sz6, a meghata-
roz6 kritérium a helyi vonatkozottsig. Am egy résziik jelentéségében, informacio-
tartalmaban tallép az adott hely hatarain, orszagos érdeklddésre is szamot tarthat. A
lokalis dokumentumok bizonyos hanyada természetesen unikalis jellegti, igy gaz-
dagitjak a nemzeti kulturalis 6rokséget, €s ezek a féltve 6rzott kincsek biztositanak
igazan egyedi arculatot, tartalmat a helyismereti szolgaltatasnak. A legkorszeriibb
felfogéasban a helytorténet atfogd, komplex diszciplina: kronologiailag, tartalmilag
¢és metodikailag. Idében totalis, az adott hely multjanak teljes feltarasara vallalko-
zik, a kezdetektdl (vagyis az elsd forrasok keletkezésétdl napjainkig; a mindennapi
gyakorlatban rendszerint iddbeli tagolasban (korszakok, idészakok, stb.) szerint. A
tarsadalmi mozgas, az emberi tevékenység mindenoldala rekonstrualasara torek-
szik. Az utdbbi idében igen jol érzékelhetd a tematikai boviilés: példaul a hétkoz-
napi (vagy mindennapi) ¢élet, a haztartds, a viseletek, a hitvilag, a tarsadalmi
mikroszerkezet, az erkdlcs, a miivel6dés kiilonféle agazatai (iskola, sajtd, nyomda,
konyv) jelenségeit igyekszik megragadni. Ujabban a természeti koriillmények, fold-
rajzi kornyezet, az iddjaras stb. valtozasait is megprobaljak felderiteni.

Kiilon is kiemelendo a helyi konyvtar(ak) torténete. A metodikai komplexitas
két elemét érdemes kiemelni. Az egyik: a helytorténet a torténettudomany hataro-
zott kutatési iranyaként integralja a kiilonféle tarsadalomtudomanyok, sét a termé-
szet- ¢és alkalmazott tudomanyok torténeti vizsgaldodasainak eredményeit,
felhasznalhatéo modszereit. A masik: a hasznalhato, felhasznalt forrasok kore 1énye-
gesen kitagult. A helytorténetiras mtiveldi a hagyomanyosnak nevezhetd levéltari,
muzeumi (targyi) kutfék mellett, olykor azok el6tt egyéb egyidejii forrascsoporto-
kat is tanulmanyoznak: iskolai értesiték, sajtokozlemények, apronyomtatvanyok,
térképek, hangrogzitések, alloképek, video felvételek, pergdfilmek, elektronikus
adathordozodk stb.; ezek nélkiil a 19-20. szazad helytorténetének rekonstrukcioja
nem lehet hiteles.

A konyvtar azonban csak akkor tud igazan jo helytorténeti munkat végezni, ha a
megyérol, a megye mas helységeirdl sz6l6 alapveto, a tajékoztatasban nélkiilozhetet-
len segéd- és kézikonyvek, osszefoglald miivek, helységtorténeti monografiak is meg-
vannak. Az allomany gyujtokére foldrajzilag, kronoldgiailag, tartalmilag —
tematikailag és formailag - dokumentumtipusok szerint hatdrozhaté meg.'” Ezen
beliil mar van valasztasi lehetdség. A formai hatarok, vagyis a dokumentumtipusok is-
mertetésénél elsdként a konyvekrdl kell szoIni, mert ezek alkotjak gytijteménytiink ge-
rincét. A foldrajzi hatar az adott hely, Dunaharaszti és Pest megye. Latszolag ez nagyon
egyszeru kérdés, valojaban a gyakorlatban igen nehéz. Gyakori volt a térténelmi val-
tozas, kozigazgatasi hatarok modosulnak (id6kdzben megsziint a Rackevei-jaras), a
természetfoldrajzi tajegységek és a kozigazgatasi hatarok nem esnek egybe, a gazda-
sagi egységek atnytlnak a telepiiléshatarokon stb. Tovabbi nehézséget jelent az, hogy
a mai Pest megye nem azonos azzal a tertilettel, amely ezen a néven évszazadok soran
torténeti egységgé forrott dssze. A kdzépkori Pilis megyén és a régi Pest megye északi
felén kiviil magaba foglalja Hont megyének az Ipoly és Borzsony kozé eso részét is.!%

105. Helyismereti torzsjavaslat Pest megye konyvtarai részére Szentendre Pest megyei Miivelddési Kozpont és Konyvtar, 1986. 8 p.
106. Makkai Laszl6: Pest megye torténete 1848-ig Bp., Akadémia Kiado, 1958 (Kiilonlenyomat Pest megye miiemlékei c. kiadvanybol) 59 p.



A kronologiai hatarok kijelolésénél is adodnak problémak. Elsdsorban az, hogy
mit vegylink figyelembe. Helytelen a mult-centrikussag, hiszen a jelen dokumentu-
mai is torténeti forrasok. Elsédlegesen a hézagmentes kurrens gyarapitasra torek-
sziink. Vagyis a jelenkor dokumentumait, a konyvtar miikodésével egyidejiileg
keletkezett anyagot igyeksziink teljességre torekvden beszerezni. Ami egyaltalan
nem konnyu feladat.

A helytorténeti gytijtemény, allomany tartalmilag atfogd, komplex informacio-
tar, azaz tematikai hatarokat nem allithatunk. Nem sziikséges minden ismeretagban
a teljesség igényével gytjteni, de azt egyszeriien nem engedheti meg maganak a
konyvtar, hogy legalabb a tajékoztatds szintjén ne tudjon mindenrdl felvilagositast
adni. Raadasul Dunaharasztirél igen kevés kutatds, dokumentum all a rendelkezé-
stinkre. A legteljesebb gylijtés Dr. Helméczy Matyas tanar Ur (tarsszerzokkel) harom
kotetes monografiaja.

A dokumentum feldolgozasanak szinvonala, modja sem mérvadod, a tudomanyos
alkotasoknak, ismeretterjeszté miiveknek, szépirodalmi termékeknek, miivészi és
nem miivészi alkotasoknal nem az esztétikai mérce a lényeges, mert ezek a miivek
a képzo-, ipar-, zenemuvészet helyismereti alloméanyba tartozé dokumentacioi.
Kiemelten kezelendd a megye, a telepiilés konyvtarigyének torténetére, helyzetére
vonatkozd dokumentumok. Ehhez szervesen hozzatartoznak az egykori olvasoko-
1ok, népkonyvtarak, hiresebb magangytijtemények is. Eppen ezért, ha ilyen eléke-
riil, az nagy érték, és indokolt megdrizni, akar kiilon egységként is.

A helyi személyekkel kapcsolatos informéaciok, dokumentumok okvetleniil a he-
lyismereti allomanyhoz tartoznak.

Feltétleniil kiilonbséget kell tenni a helyi kiadvany ¢€s a helyi nyomtatvany ko-
z0tt. Képtelenség, hogy azokon a helyeken, ahol a nyomda bérmunkat vallalt vagy
vallal, ezeket a nyomtatvanyokat gytijteni lehessen.

A kovetkez6 csoport a helyi szerz6k munkai: azok a miivek, amelyek nem he-
lyismereti tartalmuak. Ezek a helyi szerzo kotodése révén kertilnek a gytijteménybe.
Mivel Dunaharaszti viszonylag kevés helyi alkotoval dicsekedhet, ezért mi a mii-
veiket teljességre torekvoen gyujtjiik.

A periodikum, vagyis a helyi ijsag, hetilap, folyoirat stb. gytijtésénél a kozigaz-
gatasi hatarok szerint alakitjuk az allomanyt, a Dunaharasztin megjelenteket gytijt-
jiik. Gyakorlati kdvetelmény minden konyvtarnak, — még akkor is, ha egyébként
nem létesit helytorténeti gylijteményt — hogy az adott telepiilésen megjelend isko-
lai és egyéb ujsagok (civil és varosi kiadvanyok) hozzaférhetdségét a biztositania
kell. Ugyancsak foglalkozunk lapkivagatok gytijtésével. De megtalalhatok e kii-
longytijteményiinkben a varosi folyodiratok digitalizalt formai is.

A cikkek feldolgozasanal legelonyosebb a faktografiai feltaras. Akkor beszéliink errdl,
ha nem cimleirasok szintjén torténik, hanem tényadatokat, szemelvényeket stb., irunk, ma-
solunk ki. A faktografiai feltaras specialis valtozata az eseménynaptar, amelynek harom for-
maja ismert: a retrospektiv kronologiai (idorendi tablazat), az évfordulonaptar és a kurrens
eseménynaplo. Ez utobbi részben helyettesiti a hirlapkdzlemények bibliografiai leirasat is.
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A helyismeretben fontos helye van a térképeknek, atlaszoknak. A képdokumen-
tumok koziil els6sorban gytijtenddk a képes levelezdlapok de az egyedi fényképek
is, amelyek Dunaharasztival kapcsolatosak. Ide tartoznak a meghivok, kiallitasi ka-
talogusok, plakatok.

Kéziratok koziil foként a Dunaharasztir6l sz616 szakdolgozatokat, irdsokat gytjt-
jiik, Orizziik meg. Kivételt képeznek a német nemzetiségrol irtak, ez esetben nem a
foldrajzi hatar a dominans.
mentumok, DVD-k.

Sajatos dokumentumtipusként emlitendé a masolat, amelyeket az eredeti doku-
mentumtipushoz osztunk be. A nyilvantartasban is ezt a megoldast kovetjiik, ter-
mészetesen jelezve a masolat tényét.

A helytorténeti-helyismereti gyarapitds mddszerei altalaban megegyeznek a
konyvtari allomanygyarapitas altalanos modszereivel: kdtelespéldany, vasarlas, elo-
fizetés, fényképek és masolatok készitése, csere, ajandékozas. Sajnalatos, és a
konyvtarak korében altalanos tapasztalat a kotelespéldany-rendelet eléirasait nem
kovetik, nem kiildenek meg minden helyi terméket a konyvtarnak, ezért a helyis-
mereti kiadvanyok beszerzése sok utdnajarast igényel, gyakori az esetlegesség. A
vasarlasnal fontos szerepiik van az antikvariumoknak. Ezért rendszeres kapcsolatot
kell tartanunk az antikvariumokkal, mégpedig (a foldrajzi tavolsag miatt) elsdsor-
ban az interneten. Akcidkat, aukcidkat is figyelemmel kisérniink, lehetdséget kell te-
remteniink a maganosoktol valo vasarlasra is.

Specialis teendonk ¢és kotelezettségiink a német nemzetiségrol szo616 irodalom
korlatozas nélkiili gytijtése.

Tapasztalataink szerint a helytdrténeti gytijté és feltaré munka kdzott szoros kap-
csolat, 0sszefliggés van. A feltaras soran deriilnek ki az allomany hianyossagai, ha
valamilyen bibliografiat készitiink, vagy valamilyen mas feltaré6 munkara vallalko-
zunk, akkor kdnnyen elébukkannak azok a hézagok, amiket potolni kell.

A lapkivagatokat, ujsagcikkeket foldrajzi, targyi, idorendi tagoladsban csoporto-
sitjuk.

A fotopapiron késziilt fényképeket és a képes levelezolapokat eredeti formaban
gyujtjiik, illetve taroljuk. Elengedhetetlen, hogy valamilyen formaban feltlintesstik
a kép targyat (mit abrazol), a készités idopontjat és a készité nevét (ha ismert), sze-
mélyek képeinél a sziiletési és halalozasi évet, a foglalkozast. A képek csoportosi-
tasara sokféle lehet6ség van, sajatos tematikai rendet kialakitva: az altalanostol
kezdve haladunk az egyes felé, tehat a latképet, tajképet, varosrészleteket vessziik
elére, majd az épiiletet, tarsadalmi eseményeket; a sor pedig a személyekkel zarodik.
Valamennyi mii cédulajan, illetve szdmitogépes rekordjan utalunk a helytorténeti
jellegre, amelyekben valamilyen helyismereti informéacio van. A helyismereti feltard
munkanak megbizhatonak, pontosnak és egységesnek kell lennie. A megbizhatosag
nélkiilozhetetlen eleme a gylijtemény vagy a dokumentumok teljes feltarasa, a 1¢é-
nyeges, fontos informaciok kiemelése, valamint az ellenérizhetoség és a visszake-



reshetdség. A feltaras akkor pontos, ha a kozolt informéaciok helyesek. Egy-egy fel-
tardsi modon, eszkozon (pl.: kataloguson, eseménytaron) beliil egységességre to-
reksziink, ez viszont csak gy lehetséges, ha a kovetkezetesség elve is érvényestil.
A feldolgozads modszere szem eldtt tartja, hogy a lehetd legtobb informaciot nyujtsa,
a legfontosabb torténeti forrdsokat kiemelje, a visszakereséshez a megfeleld fogod-
zokat biztositva nevek, datumok, foldrajzi elnevezések, targyfogalmak, dokumen-
tum- és kiadvanycimek megadasaval.

A helytorténeti gylijteményben rejt6z6 hatalmas informéaciokincs feltarasanak,
kozzétételének egyik modja, eszkdze a publikacid, amely formailag lehet 6nallo ki-
advany, folyoiratcikk, tanulmanykotet résztanulmanya, konyvtari hirado, ujsageikk,
mas helyi kiadvany kronologiai vagy bibliografiai fliggeléke és még sok mas egyéb.

A helyismereti publikdciok harom nagyobb csoportba sorolhatok: bibliografiak,
repertdriumok (ide szamitva a leldhely-katalégusokat és az allomanygyarapit6 ta-
nacsado jegyzékeket is), adattarak, szemelvénygytijtemények (vagyis a faktografiai
feltaras miifajai), forraskiadvanyok (azaz a tudoméanyos kutatas produktumai, bele-
értve a hasonmas kiadasokat is).

A konyvtarak publikacios tevékenységénél egyes kiadvanyfajtak tudomanyos
szintli felkésziiltséget igényelnek. Ezért sziikséges, hogy a tobbi kdzgyljtemény, a
nagyobb konyvtarak helyismereti anyagaira is tamaszkodjunk egy-egy kiadvany
Osszeallitasakor.

A konyvtari helytorténeti tevékenység nem valaszthato el a tobbi kozgytjte-
ményben (mizeumban, levéltarban, stb.) folyé hasonlo jellegii munka egészétol.
Ugyanakkor szoros egylittmiikodésre kell torekedniink a helyi intézményekkel, csa-
kis igy teremthetjiik meg azt a tarsadalmi bazist, a kohézié alap feltételeit. Az egyiitt-
miikodés megbecsiilést hoz a konyvtarnak és segiti a teljesebb ellatasat a varos és a
kistérség kozosségének. !

A helyismereti munka f6 mozgatdi Dunaharasztin a szakdolgozatukat e témaban
ir6 didkok, masodsorban helytorténeti, vagy civil egyesiiletek. Ezek az érdekl6dok
— helyben lakva — 6ssze tudjak gytijteni azokat az informaciokat, anyagokat, me-
lyek egyébként kikeriilhetnek konyvtarunk latokorébol. Az egyestileti kiadvanyok
a konyvtarban is hozzaférheték. Am az egyiittmiikdés nem mindig kénnyt. Nél-
kiilozhetetlen a megfeleld hozzaallas, szandék. Az egyiittmiikodés hianyat sok eset-
ben személyi problémakra lehet visszavezetni. Elofordul, hogy hiaba erds az
adminisztrativ kapcsolat, hianyzik az egyes szervezetek, egyének €s a konyvtar ko-
z0Otti kommunikacio. Vagy ahol €l a szandék, nincs id6 annak megvaldsitasara. Szo-
moru, gyakori és elkeserito tapasztalatunk, hogy konyvtarunk segitsége mellett (a
konyvtari tajékoztatasaban, kutatasaban, témafigyelésben, konyvtarkozi kolcson-
zésben) a szakdolgozatot irdk koziil tobben az akkor megigért és a kozben elkésziilt
szakdolgozatot végiil ,,elfelejtik” atadni konyvtarunknak. Pedig az elmult években
tobbszorosére nott a helyismereti szolgaltatasokat igénybe vevok szama, a Duna-
harasztirol szo616 forrasok szama viszont nem nétt ennek aranyaban. A tovabblépés
lehetdségei bizony igen korlatozottak, a lehetéségeket figyelembe véve, tehetiink

107.Bényei Miklos: Gondolatok a helyismereti gylijtemény fejlesztésérol és kezelésérdl. Eldadas a pest megyei konyvtarosok péceli tovabbképzésén,
1984. in: Konyvtari flizetek, Szentendre, 1986.31 p.
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a személyes kapcsolatok erdsitésén keresztiil. Ebben a helyi lakosok figyelme, pat-
riotizmusa nélkiilozhetetlen. Szamitunk rajuk, a jovo generacidja szamit rajuk! Mert
»Emlékekbdl ¢l az ember, s multbol él az emlékezet. Kinek nincs multja, nem lehet
jelene, s jovoje sem.”(bard Eotvos Jozsef)

Allomanyalakitas — korszeri gyujteményszervezés

A francia Eugen Morel irta tobb mint szaz éve, 1910-ben: ,,Minden évben elé-
getnek egy nagy adag kdnyvet, amely bepiszkolodott a hasznalattol — higiéniai in-
tézkedés -, és kivonjak a ritkdn hasznalt konyveket: régi évkonyveket, avitt
kiadasokat, a tizéves tjsagokat és atadjak ezeket a tiszteletremélto relikviakat meg-
6rzésre egy konyvtar konyvorének. fgy miikodik ugyanis a kozkonyvtar, melyet
még nevében is szembeallitanak ellentétével, a konyv-tarral. Két kiillonb6zo szerep:
hasznalni — megdrizni.”!%®

Ez a két funkcio6 az idok folyaman még jobban elvalt egymastdl. A modern koz-
konyvtar semmiképpen nem gyljto-, vagy még kevésbé raktarkonyvtar. A Konyv-
tari Torvényen kiviil a j6zan megtapasztalas is azt erdsiti, hogy az olvasoi igények
kielégitésére kell torekedni, ami pedig nem a régi, érdeklédésen kiviil kertilt kony-
vek megorzését jelenti. A konyvégetés mindnyajunkban rossz érzést kelt, pedig a mi
konyvtarunkban is e ,,szlikséges-rossz” 1épésre kényszeriiltiink, amikor a kozponti
konyvtar (Baktay tér 1.) uj épiiletének épitésekor (1998) a régi épiiletrész farakta-
rat lebontottak. Ebben a pici helyiségben - hozzaférhetetlentil - az aljzattdl a tetoig
foltornyozva szorosan alltak papirdobozok. Az ebben tarolt konyvek olyan erésen
szennyezettek, ,,egér-ragtak” voltak, hogy — bar nagyon fajt a konyvtarosok szive -
higiéniai okbdl a leselejtezés utan el kellett égetni ezeket a piszkos koteteket. (Abban
az idében Dunaharasztin nem miikodétt MEH-telep, az elszallitasi koltséget nem
tudtuk megfizetni akkor a konyvtarépitkezés koltségessége miatt, és tarolasi hely
sem allt rendelkezésre.)

Az elhasznalodas, elavulas, piszkolddas, rongalddas ,,veszélye” miatt rendsze-
resen atvizsgaljuk konyvtari allomanyunkat, élve az allomanybol valé kivonas, a
selejtezés lehetségével. Amennyiben olyan miivet vonunk ki a forgalombol, amely
komoly figyelemre szamithat (de tobbkotetes-hianyos, elpiszkolodott...)azt antik-
variumbol vagy konyvesboltbol megprobaljuk tjra beszerezni, és az érdekl6dok
szamara folyamatosan biztositani. Nyomos indok a konyvtari gytijteménybol valod
selejtezésre az is, ha a kiadvany témadja, tartalma elavul, és a konyvkereskedelem
szinvonalasabbat, aktualisabbat tud helyette biztositani. gy a korszertitlen példanyt
kiemeljiik a gylijteménybdl, és Gjabb kiadasuval potoljuk. Vannak ,,sikerszéridk” a
konyvek vilagaban is, azonban ezeknek az aktualitasa igen rovid ideig tarthat, a fo-
l6slegessé valt példanyokat el6szor raktarozzuk, majd leselejtezziik, hiszen a siker-
konyvekbdl - néha- tobb példany all (még) a kozonség rendelkezésére.

108. Konyvtarosok kézikonyve 3. szerk.: Horvath Tibor-Papp Istvan, Bp, Osiris, 2001, 72 p.



Itt szeretnék egy kis kitérét tenni, mégpedig a - konyvtari lopasok, és a kikol-
csonzott miivek vissza nem szolgaltatdsdnak igencsak ingovanyos és szomoru — ira-
nyaba, mert ,,a bibliokleptomania torténete — irja Lawrence S. Thompson — a
nyugat-eurdpai konyvtarak kezdeteinek idejére nyulik vissza, s biztosan nyomon
kovethetok visszafelé egészen a gorog és keleti konyvtarakig.”!'%

A dunaharaszti konyvtarban - a kezdetektdl fogva — eléfordultak konyvtari lo-
pasok, vagy a kikolcsonzott konyvek vissza nem szolgéltatasa. Ez utobbirdl fel-
jegyzéseket is talaltam a régi aktak kozott. 1954-ben is hat alkalommal tortént idézés
a Rackevei Jarasbirosag részeérdl ,,kihagas” jogcimen dunaharaszti olvasokhoz, akik
a tobbszori konyvtari felszolitas ellenére sem szolgéltattak vissza konyvtarunknak
az altaluk kikolesonzott konyveket. A peres eljaras végeredményérdl nem maradt
fenn dokumentum.

Igen sajnalatosan ma sem idegen a konyvtarlatogatok egyes személyeitdl ez a
fajta ,,szenvedély”. Nem egyszer szamunkra potolhatatlan, ritka konyvek tiinnek el
a polcokrol, éspedig észrevehetetleniil. A hianyt sokszor csak akkor érzékeljiik, ami-
kor igény tdmad a hianyzé dokumentumra. (Ez a ,,felfedezés” természetesen allo-
manyellendrzés soran is bekdvetkezik.) Minden lehetséges modon megprobaljuk
potolni a keresett miivet; ha a kereskedelemben beszerezhetetlen, akkor konyvtar-
kozi kolcsonzéssel biztositjuk a kérd olvasonak. Az kiilondsen elkeseritd, ha tobb-
kotetes mii részei hidnyoznak, mert ha nem tudjuk poétolni a hianyzoé részeket, az
egész sorozatot le kell selejtezni. Kivételt csak a kézikonyvtar gylijteménye képez.
Ha hidnyos is a tobb kotetes sorozat, innen nem tudjuk kiemelni ezt a kiadvanyt. Ha-
sonloan elszomoritd, amikor a kdlcsonzdk ,.elfejtik” — tobbszori kérés ellenére -
visszahozni a kik6lcsonzott, hazavitt dokumentumegységet.

fgy a korszerii gytijteményszervezés fontos része — amely a Gytijtékori Sza-
balyzat szerint torténik -, a ,,szerzeményezés” mellett a rendszeresen ellendrzott ,,al-
lomanyapasztas” is. Ez a mlivelet tehat az elpiszkolodott, elhasznalodott, régi, mar
nem keresett, megrongalodott, hidnyos konyvek, ujsagok, folyodiratok, audiok, vi-
dedk, DVD-k konyvtari gytijteménybdl valo, szakember altal, és igen atgondolt ki-
vonasat jelenti.

Nagyon fontos, hogy a ,,helytorténeti allomanybol” semmilyen okbdl nem se-
lejtezhetiink dokumentumokat, ez a részleg a Gytijtokori Szabalyzat miatt védelem
- tehat mas fajstlyu kritérium - ala esik. Hangsulyozzuk, a korszerti kdzbibliotéka
nem torekszik — mert lehetetlenség is lenne — gylijteménye teljességére. Az igé-
nyekre tobbféle és igen rugalmasan fejlodo szolgaltatasokkal valaszolunk, kiilonds
tekintettel az elektromos konyvtarakra, az Internet villamgyors lehetdségeire és le-
ginkabb a konyvtarkozi kdlcsdonzésre.

A konyvtari gytjteménybdl kivont kdnyveket és egyéb informacidhordozokat
Gijrahasznositjuk, ennek egyik modja az, hogy MEH-be vissziik azokat, igy a bezi-
zott papirbol Gjra konyv késziilhet, a masik modja pedig az, hogy — csekély 6sszeg
ellenében - kiarusitjuk az érdeklédéknek. Altalanos irdnyelviink a kozkonyvtar ki-
egyensulyozottsaga. Gylijteménye tartalmi 0sszetételében és az informaciohordozok

109. Lawrence S. Thompson: Notes on Bibliokleptomania, In The.: Bulletin of the New York Public Library, 1944. 09. p.

63



64

valtozatossdgaban a helyi igényekhez igazodik, s folyamatosan megujul a rendsze-
res gyarapodas és apasztas altal.

A kozkonyvtar minden allampolgaré, ezért koteles igényeiket kielégiteni. Erzel-

meink, motivacidink tobb ezer éves kulturalis 6rokségiinkkel egytittesen képezik
belsd vilagunkat, amelynek gazdagitdsa alapvetd jelentoségli kognitiv képessége-
ink, kreativitasunk fejlesztése szempontjabol. A térvény és a jo értelemben vett koz-
izlés hatarain beliil ideologiai, politikai, tudomanyos, iskolai és miivészeti iranyzat
szerinti diszkriminacidét nem alkalmazhatunk, sem a gyljteményszervezést, sem
szolgaltatasainkat nem rendelhetjiik egyik ala sem. Ugyanakkor tudomasul kell ven-
niink, hogy a konyvtar olyan mértékig legitimizal, hogy amit innen visz el az ember,
arrdl azt hiszi, hogy az csak jo, szinvonalas irodalom lehet. Oriental6-neveld funk-
cioja is a kozosség altal preferalt célokhoz kapcsoltan, az altala kozvetitett ismere-
tek, tudas, informacio révén érvényesiil. Nem a konyvtaros ,,nevel”, hanem a
konyvtar altal rendelkezésre bocsatott ismeretek, tények és vélemények hatnak.
A kozosseg sziikségleteihez, miiveltségéhez vald igazodas a gytijtés, a feltaras terén,
a kozértheto és konnyen kezelhetd technoldgidk alkalmazasaban, a gytijtemény sza-
badpolcos prezentalasaban, és a szolgaltatasok megszervezésében egyarant meg-
mutatkozik, és ez a kozkonyvtar 1ényegi jellegzetessége.

Mar az elofutarok (korok, egyletek) is, még inkabb a kifejlett ,,public library” val-
lalkozott bizonyos eléadasos, él6szavas, klubszerli, kozosségépitd un. kulturalis te-
vékenységre.!'" E téren b6ven vannak versenytarsak, erds a konkurencia. Mégis
kihagyhatatlan, egyre inkabb fontos feladatta valik konyvtarunk szdmara is megke-
resve a korosztalyokat, az érdekloddket, mindazokat, akik fogddzot keresnek az
¢életmindség pozitiv iranyba valo valtoztatasanak lehetéségére. Ugyanis — mértékadod
vélemények szerint — egy tarsadalom sem képes elobbre 1épni az alapvetd tarsa-
dalmi téke nélkiil. Skrabski Arpad szocioldégus megallapitotta, hogy a tarsadalmi
toke legfontosabb Osszetevoi: a szoros tarsadalmi halo és a kozosségi azonossagtu-
dat, mérészamai pedig: a bizalom, a kolcsondsség és a civil szervezddések.

A kozkonyvtar nem abban kiilonbozik a tobbi konyvtartipustol, hogy egy adott
ismerethordozdt befogad-e gylijteményébe vagy sem. Ugyanaz a dokumentum lehet
egyben szorakoztatd, neveld, a tudas felfrissitdje vagy kiegészitdje, a tudomanyos
kutatas targya €s igy tovabb. Retrograd az a nézet, mely szerint a szazadforduld nép-
konyvtarahoz vagy éppen a ,,kozpontositott tudatformalasra berendezkedett tarsa-
dalom koényvtarahoz hasonléan az un. ,leparolt”, a legalso igényszinthez neveld
célzattal dsszevalogatott szEép- és ismeretterjesztd irodalom a lényege. A hasznald
igényeit kiszolgald nyilvanos konyvtar egészen mas. A tomeges érdeklédésre sza-
mot tartd szolgaltatasokat minél kdzelebb kell a hasznalohoz vinni. Ugyanakkor a
kozkonyvtar helyben levo gylijteményét és szolgaltatasait csak a hattérben 1évo
rendszerrel egytitt lehet értékelni. Tehat éppen az Gj technologia teszi lehetové, hogy
a kozkonyvtar kiteljesitse és valdra is valtsa, amit eredendéen igért.'!!

A Nyilvanos konyvtari ellatasrol szolo 1997. évi CXL torvényt szakmai korok-
ben a hazai konyvtariigy stratégiai fejlesztési tervének tekintjiik. A térvény ponto-
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san meghatarozza a hazai konyvtariigy kiildetését és meghatarozé fejlesztési ira-
nyait. A konyvtari torvény megsziiletése, kiilondsen az a tény, hogy a térvény szabta
feladatokhoz kozponti forrasokat is rendeltek, lehetdségek sorat nyitotta meg eldt-
tiink, s ami ennél még fontosabb, hogy ezekkel a lehetdségekkel a konyvtarosok
¢lnek is. A konyvtarligy, a Dunaharaszti Varosi Konyvtar kiildetése: mindenki sza-
mara lehetdvé tenni az informacidohoz és dokumentumhoz val6 szabad hozzaférést
a konyvtari rendszeren keresztiil.!'?

r [

A konyvtar uj épiilete

1998. oktober 12-én a 404 m? alapteriiletii Dunaharaszti Nagykozségi Konyvtar
uj épiiletének felavatasa''® tinnepélyes ceremonia soran megtortént. A részben pa-
lyazati finanszirozasbol felépiilt uj Dunaharaszti Nagykozségi Konyvtar a kozség
szivében, a Dozsa Gyorgy ut 12/b. (a korabbi Baktay tér 1.) szam alatt a telepiilés
Uj disze és a lakossag kozkedvelt talalkozasi pontja lett, a hanyatott sorsi dunaha-
raszti konyvtar végleges otthonra lelt, mégpedig igényes, sz&p kdrnyezetben, amely
immar varosunk egyik biliszkesége. Tobb évtizedes hanyattatas, sok-sok nehézség
utan, ebben a modern épiiletben kapott helyet a konyvtar torzsanyaganak ¢és fidkja-
inak egyiittes allomanya.''* Itt nyert elhelyezést a f6konyvtar (miivel6dési hazbol
visszahelyezett gytijteménye), a Hunyadi Janos Altalanos Iskolatol visszakért ifja-
sagi- és gyermekkonyvek részlege, ¢s idekoltozott a ,ligeti konyvtar” is. A helyi
buszjarat egyik megalloja kozvetleniil a konyvtar eldtt talalhatd, a tdvolabb lakok is
konnyen megkdzelithetik kozgylijteményiinket: igy a ,,ligeti” és az ,,als6 falusi”
lakos is eljuthat konnytiszerrel - akar todmegkozlekedési eszkdzzel is - a varos szi-
vében allo konyvtarba.

Valoban a korabbi targyi feltételekhez képest o6riasi mindségi javulast jelentett ez
az 1j fejezet, (majd 2000 ota) a Varosi Konyvtar életében. 404 m2-en, két szinten
(amely 198 16 befogadoképességli a tervezo szerint), tobb mint 255 polcfolyométe-
ren tarolt gytijteménytinkkel varjuk a kedves érdekléddket, hogy korszert szolgal-
tatasaink talalkozhassanak a hozzank latogatok sokrétii igényeivel. Mintegy 70.000
kotetnyi konyv, tobb szaz folyodirat mellett, video filmek, CD-k, DVD-k, CD ROM-
ok és hangoskonyvek is megjelentek konyvtarunk kinalatdban. A magyar folydira-
tok szama erdsen boviilt a kiilfoldiek mellett. A foldszintet az emeleti galériaval
0sszekotd 1épesdhaz ,,Mini Galériaként” szamtalan dunaharaszti (és kornyéke) al-
kot6 kdzkedvelt bemutatkozo kiallitohelyévé valt. A konyvtar allomanyanak hono-
sitasa, ,retrospektiv kataldguskonverzio-ja 2008. december 31-én fejezddott be.
Azota szamitdgépes adatbazison keresztiil, igen egyszertien kereshetdk vissza a do-
kumentumegységek. Az internet kapcsolat segitségével ma mar informacio-szol-
galtatasunk szinte korlatlan, a WiFi kiépitése okan ez a kifejezés 2009-t61 igazan
helytallo. Felkésziilt konyvtarosaink a hagyomanyos, meghitt konyvtar szinvona-
lat, a kulturalt modernséggel egyesitik.

112. Skaleczki Judit: A hazai konyvtari fejlesztés kiemelt projektje In.: A konyvtari rendszerstratégiai fejlesztése, Veszprémi Egyetemi Kiado, 2002
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A hasznaloi igényekhez alkalmazkodva megvaltozott az 0j konyvtar képe és ar-
culata. Ebben az igazan szép milidben valoban 6rom az olvasas, és ez a megallapi-
tas nem elsdsorban az itt dolgozd konyvtaros gondolata, hanem inkabb a hasznaloé.
A kellemes architektura kialakitasa az uj konyvtarban mar a kezdetekt6l dontd szem-
pont, ugyanakkor nem volt konnyti a konyvtaros szakember — a majdani konyvtar-
hasznaloi — igényének érvényre juttatasa sem. Ezeknek a funkcionalis jogossagat
késobb az id6 és a hasznalat igazolta. Az épitész Barabas Laszl6 harmonikus épii-
letet Almodott meg Tomana Maria rajztanar finom, nyugalmat, derit sugarzo szine-
ivel a belso terekben. A parizsi kék és a cseresznyeszin mara a jelképiinkké valt, és
batran mondhatom, hogy kitlinéen érzik magukat az emberek ebben a kdrnyezetben,
a varos korszerti konyvtaraban.

A ,,jol olvasas” legdontébb mozzanata annak rendszeres gyakorlata, mely csak
konyves kornyezetben valhat jellemzové - 6sszegzi a szakma. De ez a tényszer( és
egyszerli megallapitas egyben célkitlizés is, ismerve a magyar lakossag olvasasi
szinvonaldnak ¢s kedvének nagymértékii csokkenését. Tehat konnyen elérhetd, bo-
séges valasztéku gytijteményekre: csaladi-, iskolai és kozmilivel6dési konyvtarakra
van mindenekel6tt sziikség. Mi - az olvasas ligyét sziviinkon viseld, tenni akard és
tenni tudo6 szakemberek, szervezetek, média - egyre nagyobb eréfeszitéseket teszlink
annak érdekében, hogy Magyarorszagon és természetesen Dunaharasztin a funkci-
onalis analfabétak szdmat visszaszoritsuk, hogy az olvasast ismét az 6romteli, ked-
velt id6toltések soraba emeljiik, s ezaltal az elsivarosodo, elsziirkiilo életvitel helyett
az ¢élet aprd oromeit is észrevevo, boldog pillanatokkal ajandékozzak meg magukat
azok, akik konyvet vesznek a keziikbe. Fiilop Géza pesszimista megallapitasa sze-
rint ugyanis: ,,iij embertipus van kialakuléban, olyan embertipus, amely tudasat a ha-
l6zaton, a multimédia-alapti globalis programok révén szerzi, kivaldéan ért a
szamitdgéphez, tokéletesen eligazodik az Internet-dzsungelben, minden informa-
ciot meg tud szerezni, amire sziiksége van, pragmatikus, nem olvas, nem elvont fo-
galmakban gondolkodik, szokincse minimalis, érzelmi élete — ha van — nagyon
redukalt.” Pedig az olvasas az informacidszerzésen til, a kommunikacio, a tarsa-
dalmi kapcsolatok készségének, ¢és az értelmi és érzelmi intelligencia fejlesztésé-
nek legfobb eszkdze. Hihetetleniil nagy erd, amely a személy egész valdjara és
pozitiv jovéképére, életmindségére, a boldogsagara képes hatni. Ezt a megallapi-
tast fejezi ki Nagy Attila olvasaskutatod szocioldgus szamtalan publikacioja, tanul-
manya, kutatasa, tobbek kozott ,,Keresik életiik értelmét?” cimli konyve is. Az
olvasasi készség, az értd olvasas fejlesztése hazankban kiilondsen sok feladatot 16
rank - konyvtarakra. Ezért kiemelten hangsulyos szerepet kap a mi konyvtarunkban
is az olvasas megszerettetése. [smét hangsulyozom, az olvasas megszerettetése a
konyves kornyezet feladata. Ez az alapveto feltétel megvaldsult konyvtarunk ese-
tében, hiszen a mélto, kulturalt kdrnyezet vonzd a gyermek és a felnott szamara
egyarant.

Az olvasas vagyanak felébresztése, apolasa, fejlesztése nincs életkorhoz, hely-
zethez, alkalomhoz kotve. Sohasem késo elkezdeni. Azonban, minél kisebb a gyermek,



annal konnyebb dolga van a sziilének, a pedagdgusnak és nem utolsésorban a
konyvtarosnak. Ezért a gyerekek olvasasanak megszerettetésére, fejlesztésére kii-
londsen odafigyeliink, ez a teriilet a legfontosabbak kdz¢ tartozik stratégiankban.
Az iskolak irodalom-szakos tanaraival j6 a kapcsolatunk, sokszor hozzak el az osz-
talyaikat konyvtarlatogatasra, nem egy esetben a szakorat is a konyvtarban tartjuk
meg, mivel kiillonb6z6 olvasasszocioldgiai vizsgalatok és statisztikai adatok tani-
sitjak, hogy az olvasas iranti igény legintenzivebben a serdiil6koru fiataloknal ta-
pasztalhato.

Az olvasas — mint alapveto iskolai kovetelmény, a miiveltség megszerzésének
forrésa, az életre valo felkésziilés eszkoze, a boldogabb élet egyik hatékony eszkoze
— a gyermekkorban és az ifjukor elején gyorsan emelkedd tendenciat mutat. Nagy
Attila olvasaskutat6 a kovetkezd tapasztalatokrol szamol be: ,,Azok a gyerekek tud-
nak jol olvasni, akik sokat olvasnak, azok olvasnak sokat, akik szeretnek olvasni, s
azok szeretnek olvasni, akikben valamikor egyszer felizzott az élmény, hogy aha (1)
— ez rolam sz6l.”

Tehat az olvasas - egy bizonyos rendszeres tevékenység, vagy ha ugy tetszik,
¢letforma - gyakorlasa azon mulik, hogy szeretiink olvasni, és ezért sokat olvasunk.
Az olvasashoz kapcsolodo készségek az egyéni ismeretszint, a kommunikacios kész-
ség és az Onkifejezés. Ezek a kozosségi beilleszkedésben, kommunikacioban és ér-
vényesiilésben meghatarozo talélési stratégiak. Leggyorsabban ez a készség egy
egészséges embernél koriilbeliil tobbnyire héttdl tizenhét éves korig fejlodik, de
ebben lehetnek kisebb-nagyobb eltérések is. A befogadott informaciok — értéktar-
talmuktol elvonatkoztatva — a kodfejtés, az értelmezés €s az esetleges kozos meg-
beszélés mechanizmusaval akar észrevétleniil is beépiilnek maguknak az egyéni
készségeknek, jartassagoknak a mindennapi alkalmazasaba.!'® Ide kivankozik Szabd
Lorinc gondolata: ,,Rengeteget olvastam és valdsziniileg rengeteget fogok olvasni
ezutan is. Par évvel ezelott testvéri orommel fedeztem fel John Donne (1572-1631)
a legkiilonosebb koltodi egyéniségek egyikének mondasat: Olvasva fogok meghalni.
Olvasva alszom el mindennap, barmilyen késon fekszem le.”

Uj kényvtar — ij kommunikacio

Napjainkban a konyvtar a varos kultirajanak meghatarozo tényezoje lett. A Kul-
turalis torvényben megfogalmazott feladatokon tal aktiv és jelentds szerepet valla-
lunk a varos kulturalis életében, egyik f6 szervezdi vagyunk a varos allando
kiallitasainak, rendezvényeinek.

Konyvtarunk fejlodésében is oridsi valtozast hozott a computer megjelenése, ez
a legnagyobb esemény a konyvnyomtatas feltalalasa ota. A digitalizacid 1j korsza-
kanak eljovetele ugyanis korantsem csak jelek €s jelrendszerek rogzitésének az ed-
digieknél hasznosabb, hatékonyabb ¢és célszerlibb modjat jelenti, hanem sokkal
inkabb masfajta gondolkoddsmodot, a vilaghoz val6 joval szabadabb és kreativabb
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viszonyrendszer 1étrejottét biztosithatja. Az individuum 6nmegismerd, 6nérvénye-
sit6 szandékainak és akaratainak soha nem latott intenzitasu érvényre juttatasat.
Mert a digitalizacié egyértelmiien nem mennyiségi — mint a konyvnyomtatas -,
hanem mindségi ugras az emberiség fejlodéstorténetében. !

Megjelent a ,,Gutenberg-galaxis” mellett az ,,Internet-galaxis”. Olyan kiemel-
kedo jelentOségli ez az valtozas, hogy 1994-ben az amerikai elndkvalasztasi kam-
pany utan Al Gore alelnok székfoglalo beszédét az Internet, mint informdacids sztrada
megemlitésével kezdte: ,,Ahogy 6nok koziil tobben tudjak, alapvetd szerepem volt
az Internet megalapitasaban...” Ezzel azt kivanta hangsulyozni az alelnok-jeldlt,
hogy napjainkban elengedhetetlen a digitalis tudas elsajatitasa, s 6 ennek az elen-
gedhetetlen tudasnak a birtokdban van, sot, 6 volt a szellemi atyja, kampanybeszé-
dében ezaltal azt hangsulyozta, hogy ez a modern szellemiség alapja. Késobb Al
Gore személyesen feliigyelte, és tamogatta az informaciotechnoldgia és a hozza kap-
csolddo infrastruktura-projekt kiépitésének a végrehajtasat. Szakmai hagyomanyok
szerint az 0 nevéhez fiiz6dik a ,,digitalis konyvtar” fogalmanak a kdztudatba valo at-
iltetése is.!!’

Manapsag mi éppen annyira vagyunk benne az elektronikus korban, mint ameny-
nyire annak idején a torok-kori Magyarorszag a nyomdaszat és a mechanika kor-
szakaban. Ugyanazt a zavartsagot és bizonytalansagot tapasztaljuk magunkban és
kornyezetiinkben, amelyet az akkoriak érezhettek, amikor egyidejiileg két egymas-
sal ellentétes tarsadalmi formacioban és élményvilagban éltek. Mig a 16. szazadiak
a kozépkori rendiség és a modern individualizmus életérzése kozott talaltak magu-
kat, mi éppen az 6 mintaikat valtjuk fel, amikor az elektronikus technoldgiaval ke-
riliink szembe, mely az individualizmust avultta, a kozosségi egymasrautaltsagot
pedig kényszerithet6vé teheti.!'® Az emberiség kollektiv emlékezetének hordozoit —
a torténelemben eldszor — a rogzithetdség, tehat az atadhatdsag olyan fokara fej-
lesztettiik, amely gyakorlatilag az emberi kreativitds minden eredményének meg-
maradasat és hozzaférhetdségét igéri. E hallatlanul érdekes és talanyos atmeneti
korszak kezdetét éljiik. Az iras-olvasas dimenzidi tagulnak, funkcidi valtoznak. 1999
év végétol részt vett konyvtarunk is abban az orszagos olvasoéi felmérésben, amelyet
a holland ELISA, a Magyar Konyvtarosok Egyesiilete, Az Informatikai és Konyv-
tari Szovetség szervezett a Nemzeti Kulturalis Orokség Minisztériuma timogatasa-
val. A reprezentativ felmérés célja a konyvtari szolgéltatds szinvonalanak
véleményezése €s folyamatos emelése volt az 0j digitalis korban.

A minap mesélte egy kedves olvasonk, hogy: ,,Milyen csuda-j6 dolog ez a han-
gos-konyv! Kezembe sem kellett venni a regényt, kozben kifestettem a szobam, és
ekdzben a legérdekesebb torténetek sodraba kertiltem, még csak el sem faradtam, és
milyen jol éreztem magam!” - lelkesitette a koriilotte allokat, ezzel kéretlentil is rek-
lamozta ezt az elektronikus hanghordozot. Konyvtarunk kezdetben a csokkentlata-
suaknak kezdte gylijteni hangoskonyveit, am a kozonségigény masik iranyt is
hozott. A legnépszeriibb informacidhordozoink egyike ma mar a hangoskonyv, mivel
szorakoztatva tanit, és tanitva szorakoztat. Annak azonban nagyon oriiliink, hogy
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ez az elektronikus eszkdz az olvasas élményét adja - szemben a szamitdgép, a tele-
vizi6 képi vilagaval — az érdeklonek. Egy hatranya kétségtelen: tizoranyi film-, vagy
hanganyagot csak tiz ora alatt tud felfogni az agy. De ha a tizoras hanganyagot le-
gépelik, vagy az eredeti konyvet vessziik kézbe, az félora alatt elolvashato.

A kultira minden teriilete egyre szorosabban kotddik az Internethez és a digitalis
kozvetitd eszkozokhoz. gy ezek az Gjdonsagok a kultira teriiletén is valtozasokat
hoztak, de a fogyasztokra is bizonyos szempontbdl szintén nehéz feladat harul, hi-
szen ha nem akarnak eltévedni a vilaghalé kavalkadjaban, meg kell tanulniuk sze-
lektalni.

A mai gyermekek belesziiletnek ebbe a digitalis kultirdba, szivesen és ratermet-
ten hasznaljak ezeket az eszkozoket, a tobbség jaratos az Internet vildgaban, mo-
biltelefonnal is rendelkezik, mégis digitalisan is irastudova kell valniuk. Ez nem
pusztan annyit tesz, hogy el kell sajatitaniuk bizonyos technikai eszk6zok (foként a
szamitdgép-, Internethasznalatat) hanem azt is jelenti, hogy meg kell tanulniuk ta-
jékozodni a Net rengetegében, s mivel itt — szemben az archivumok klasszikus in-
tézményeivel — hianyzik a rendszer és a hierarchia jol koriilhatarolhat6é fogalma,
maguknak a felhasznaldknak kell a rendszert megteremtenitik az informaciok hal-
mazaban.'"® A probléma osszetettségét illusztralja a kovetkezd esettanulmany: brit
didakok korében kutatast végeztek a konyvolvasas és a Net gyakori hasznalatanak
Osszefliggésével kapcsolatban. Kidertilt, hogy a sokat netezé diakok képtelenek
Osszpontositani a konyvek, tankdnyvek olvasasara, mert az Internet valosaggal ,,uj-
rahuzagolja” az agyat. A hattérben az all, hogy a Net arra 6sztonzi a felhasznalot,
hogy ugraljon egyik honlaproél a masikra. Ez az 0j asszociativ gondolkodas a diakok
tobbségét képtelenné teszi arra, hogy elmélyiiljenek az egyik vonalon futé dolgok-
ban, mivel agyuk kozben alkalmazkodott, atformalddott a felszines ugraldshoz. Az
olvasas elsajatitasanak nehézségei az egész vilagon ismertek, és a konyvek hattérbe
szorulasa altalanosnak mondhat6 tendencia.

A PISA 2006-0s adatai szerint az évtizedek ota legjobb eurdpai olvasoként jegy-
zett finnek szovegértési pontszamaitol a hazai 15 évesek teljesitményének atlaga 65
pontnyi hatranyban van, tehat erésen lemaradtunk. Ezzel az OECD orszagok atla-
gos szintje alatt teljesitiink. Rdadasul fiaink 40 ponttal gyengébben olvasnak, mint
lanyaink! K6zgazdaszok hosszu évek ota kiilonféle modszerekkel kimutatjak, hogy
a népesség szovegértési szintje €s az orszag gazdasagi versenyképessége kozott koz-
vetlen 0sszefiiggés van. A legtijabb szamitasok szerint, ha Magyarorszag a kovet-
kezo két évtizedben ledolgozna az elébb emlitett 65 pontos hatranyat, akkor ez a
hazai GDP 584 %-o0s emelkedéséhez vezetne! A napndl vildgosabb az sszefiiggés:
a szllok, a nagysziilok munkavégzésének pontossaga, megbizhatésaga, innovativ
ereje, tanulékonysaga kdzvetlen kapcsolatban van a 15 éves gyerekek, unokak ol-
vasasi, szovegértési készségeivel.'?

119. Lasztoczi Petra: Digitalis konyvkiadas, digitalis konyvtarak In: Mire jo a kultara? Budapest, Magna Produkcio, 2010 280 p.
120. Nagy Attila: Csalad-mesék-mintak-miiveltség-mintak-miiveltség In.:Konyv Konyvtar Konyvtaros, 2010/11

69



70

A konyvtar, mint kozosségi szintér - erotér

Ugyanekkor probléma az is, hogy kihaloban van a tarsadalombol a kozosségi
szellem, ami a konyvtariigyet sulyosan érinti.!?! A fejlett konyvtari rendszerrel mi-
kodo orszagok, amelyek ugyancsak nagy hangsulyt fektetnek a szocialis halo ki-
épitésére, a prevenciora, végil a lakossag, a kozdsség mar kialakult problémainak
megoldasara, sajatos megoldasokat talaltak ennek visszaszoritdsara. Konyvtaros
szakmank mindig eldszeretettel tekintett a svéd, angol, finn, német kollégak tjita-
saira, amelyekkel reagaltak a kor sajatos kihivasaira, és ezek utan korszertsitették
a konyvtari munkat, megoldva ezzel szamtalan problémat, amellyel nap mint nap
szembestlilhetlink. Példaul Svédorszagban is keresik azokat a modszereket, ame-
lyekkel visszaszorithatnak az olvasas elsajatitasanak nehézségeit és a kdzosségek
jedt formaja a tanulokori mozgalom, amelynek célja az oktatas mellett a tarsadalmi
kommunikacié, amely szélesebb korii és mélyebb demokraciahoz vezet. Igy okta-
tasi szervezetek és konyvtarak segitségével mindenki részt vehet ebben a kdzos stii-
diumban.'*?

A helyi 6nszervezddé mozgalmak barmelyike komoly impulzust adhat a helyi-
eknek az egymassal vald rendszeres kommunikaciora, az egymastol tanulasra, az
egymason segitésen. Ez pedig kialakithatja a bizalom, a kolcsondsség €s az egyiitt-
mikddés 1égkorét, amely minden demokracia alapfeltétele: a tarsadalmi téke, amely
nélkiil nincs valédi demokréacia. S ha mar egyszer e megujitdé modszerek barme-
lyike alkalmazasra kertilt, - s tegyiik fel, sikerrel - nem délhetiink elégedetten hatra,
mert a kozosségi munka életben tartasara, megujitasara mindig sziikség van, mar
csak azért is, mert minden nemzedéknek ujra kell tanulni. Tehat a varhaté hatasok
koziil a legfontosabb a tarsadalmi kohézio erdsitése, mivel a szolgaltatasokat nyjtd
konyvtarak hasznaloinak — kiilondsen a hatranyos helyzetii vidékeken - csokken a
tarsadalmi esélyegyenldsége. Ugyanis a konyvtar az a kozosség szamara, mint ami
az ember szamara a csalad. Erotér. A kozosség kultarajanak, a kultira megerdsité-
sének, megujitdsanak helyszine. A kdnyvtar nem eszk6z, hanem a fenntartd kozos-
ség tudas transzferpontja. Olyan szintér, mint amilyen szintér a gyermek szdmara a
csalad. A csalad nem eszkoz a gyermek nevelésében, hanem az emberré valas fel-
tétele. A csalad erétere, szellemisége formalja emberré a benne felnovekvot, tartja
meg méltdsagaban a felndttet és Gvezi megtartd szeretetével az eltavozni kénysze-
riil6t. Csalad hijan elvész az ember laba alol a talaj, s6t maga az ember is elvesz-
het, jarjon bar életitja akarmely szakaszaban is. Mert a konyv nem eszkoz a
kozosség €életében, hanem teremtett érték, kulturalis entitas. A kdnyvtar pedig olyan
ereklyék tara, amelyek erdvel birnak, amelyek az dsgyokerekig vezetik vissza az
adott kozdsség 1étét, amelyek multat, tudast, orokséget, jussot adnak a kdzdsség-
nek. Olyan jarandosagot, amely minden 0j kozosségi tagnak, minden éppen ma szii-
letettnek jar!
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Ennek az érzékeltetésére kovetkezzék egy példa: a konyvtar és a kdnyvesbolt
egymastol eltérd funkcioval rendelkezik. A konyvtarak sajatos funkciot toltenek be,
ezzel a kiildetéssel szemben a konyvesboltok nem térekednek semlegességre. A fa-
vorizalt konyvekbdl hatalmas kupacokat épitenek, s ezek eladasa — a profitszerzés
- létkérdés szamukra. A konyvtar viszont olyan terep, ahol lehet és kell is semle-
gességre torekedni, hiszen a Konyvtari torvény kortltekintden szabalyozza az allo-
manyalakitds ezen irdnyultsagat. E gylijtemény vilaga egy végelathatatlan dcean,
csak mintakat vehetiink beldle, csupan cseppeket. Nem mindegy hat, mit, mikor és
milyen forméban vesziink a keziinkbe. A konyvtar soha meg nem sziind kiildetése,
hogy segiti ezt az épitkezd folyamatot. Eletiink végéig. Ahogyan a csalad is segiti
az egyént egész életutjan, st nemzedékeken at.

Hogyan illeszkedik a konyvtar a kornyék, a megye jovoképéhez, hogyan illesz-
kedik konyvtarunk Dunaharaszti jovéképéhez? Amikor a konyvtarrdl gondolko-
dunk, amikor arra keressiik a valaszt, hogy mi a konyvtar, bar egyénekkel foglalkozo
intézmény, ahol interperszonalis kapcsolatokat alakitunk ki, alapvetéen mégiscsak
kozosségi kiildetésti. Minden esetben valamely kézosség szamdara nyujt szolgalta-
tast. Ezért az illeszkedés tartalman tamogatast, menedzselést és iranymutatast kell
érteniink, méghozza a fenntart6 kozosség tamogatasat, menedzselését, a neki sz6l6
irdanymutatast. Példaul adatokkal, trendekkel, trendelemzésekkel, dokumentumok-
kal, szolgaltatasokkal, rendezvényekkel, mas konyvtarak, intézmények, szervezetek,
onkormanyzatok szolgaltatasanak kozvetitésével. Ezt a kiildetését a konyvtar azért
tudja teljesiteni, mert mindenkihez eljut, mert éppen a legfontosabbat: a tudast és a
hozza kapcsolodo elvarasokat, igényeket, szokasokat, szabalyokat, hagyomanyokat
kozvetiti. Raadasul, ha megfelelden mikodik, akkor a kdzosségi folyamatok ala-
kulasanak folyamatos és nyilvanos jelzojévé is valhat. A kdnyvtar ezen tulmenden
identitdsmiihely, valamint olyan k6zosségi tér, ahol az ember ,,0lvasé” és nem ,,fo-
gyasztd”, ahol maga hatdrozza meg, hogy milyen mértékben és mit vesz igénybe
azokbol a szolgaltatasokbol, amelyet neki kinalnak. A konyvtar egyike — ha nem az
egyetlen - azon kotetlen talalkozéhelyeknek, ahol az eltérd kulturaja, eltéré nem-
zetiségli, nemu és kiilonbozo szocialis helyzetli emberek 0sszejohetnek, €s ahol
mindannyiuknak ugyanolyan joga van ott tartdzkodni és a szolgaltatasokat igénybe
venni.'?

Es mi a konyvtaros? Sokszerepli ember, ahogy a konyvtar maga is sokszerepii.
Ahogy a kozosség konyvtarlatogatd tagjai is sokszerepliek. (Szerintem) a legszebb
meghatarozas Czine Mihaly tollabdl szarmazik, és egy kedves keszthelyi kolléga-
tol, Pappné Beke Judittol halottam: ,,A kdnyvtaros munkajanak ez ad értelmet: a
szellem kincseinek kozvetitésével masokat is gazdagga tehet.”

A kényvtarosnak mindenkivel szot kell értenie. Oriési szerep! Hiszen a konyv-
taros: ,,tudastaros”. Mintha egy oriasi kertészet gazdaja lenne, amiben szamtalan vi-
ragcsoda bontja szirmait, s az 6 dolga lenne, hogy a betérd vasarlo részére, a rola
hirtelen beszerezhetd informaciok alapjan, megtudva a vasarlas céljat - a virag kiil-
detését -, valogasson 0ssze a tengernyi viragbdl egy megfeleld csokorra valot.!>
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Szivesen valasztottam ezt a ,,viragos példat”, ugyanis a mi konyvtarunk - lévén
mindannyian természet-, virdgbaratok és lokalpatridtak vagyunk - mindig élen jart
a ,,viragos Dunaharasztiért” kozosségi célért. Ugy gondoljuk, hogy egy telepiilés
csak akkor szép igazan, sot csak akkor ,,lakhat6”, ha sok-sok fa, virdg disziti. E cél
vezérelt benniinket, mar kezdetektdl fogva, ahogy megépiilt az j konyvtari szarny,
s ezaltal elég mennyiségli ablakparkany és a jarda melletti novénysziget allt a ren-
delkezéstinkre. Teletiltettiik futomuskatlival, egynyariakkal, 6rokzoldekkel és gon-
doztuk, ontoztiik. A varos viragszereto kdzossége csendesen szurkolt nekiink, akkor
is, amikor elloptak, ki- és megtépték viragainkat. Nem is adtuk fel az dlmainkat,
mindig Gjra- és Gjra lltettiink, és az elvitt ndvényeket rendszeresen pdtoltuk. A kez-
deti siker, az ablakparkanyok, az dgyasok ,,viragositasa’ utan a konyvtar mellet allo
elhanyagolt és kihasznalatlan parkol6t 2003 oktoberében, a megfeleld engedélyek
megszerzése utan parkrozsakkal iltettiik tele, csodas piros virdgszonyeget vara-
zsolva szeretett konyvtarunk mellé. Orémiinkben nem maradtunk magunkra, mert
példank ragados lett, kovették célkitlizésiinket, és batrabban iiltettek viragot, deko-
rativ bokrot, fat portajuk elé a dunaharasztiak. Nem vagyunk szerénytelenek, ha ki-
mondjuk: a mi évekig kitartd, sok kudarcot is elviselt viragiiltetésiink hatdsara
Dunaharaszti szinesedett, és egyre viragosabb és szebb lett. Mi ennek igazan orii-
liink, ugyanakkor le is jegyeztem, mert rengeteg faradsagos €s sokszor hidbavalé
munka és bizony idegeskedés gylimolcse ez az eredmény. A cél a kdnyvtar megis-
mertetése és megszerettetése volt. Ezzel is hangsulyozzuk, hogy a konyvtar kelle-
mes hely, ezzel is vonzobba szerettiik volna tenni.

A kdnyvtaros szakirodalomban gyakorta jelenik meg a , kiiszobfélelem” fogalma.
Ez azt a gatat jelenti, amely megakadalyozza az emberek eljutdsat a kdnyvtarig, a
konyvekig. Szimbolikus kép, mely hiien fejezi ki azt a szorongast, melyet egy is-
meretlen dolog valthat ki beldliink. Vagyis, amikor nem merjiik megtenni azt a 1¢-
pést, mely esetiinkben bevezetne minket a konyvtarba. Kiilonbdzé vizsgalatok
kimutattak, hogy a konyvtar és a konyvek vilaga egyre kevésbé ismert és vonzo az
Latlagember” korében.'> Pedig itt van ez a kellemes épiilet a varos kozpontjaban a
csillogd, csalogat6 livegportaljaval, viragos kornyezetével. Be is lehet tekinteni eze-
ken a hivogato ablakokon ¢és ajtokon keresztiil a konyvtari miliébe, ahol tobben he-
lyet foglalva olvasnak, bongésznek, nézelddnek, lathatéoan jol érezve magukat.
Kutatasok kimutattak: az okozza az emberek félelmét, hogy sokan nem ismerik a
szabalyokat, nincsenek viselkedési mintaik, nincsenek forgatokdnyvek a fejiikben
arrol, hogy mit, és hogyan kell tenniiik egy ilyen helyzetben, egy ilyen kdzosségi tér-
ben. Még azok is, akik mégis megteszik ezt a 1épést lekiizdve a félelmiiket, gyak-
ran konyv nélkiil tdvoznak. Pedig megvolt benniik a szandék és a kivancsisag, de
esetleg mégis panik, menekiilési vagy alakult ki a sok kdnyv latvanyatol, a ,,veszé-
lyeket rejtd” konyvtari tértol.

A tagas konyvtar olyan rendezvények felé is megnyithatja kapuit, amelyeket ko-
rabban a sziikdssége miatt nem tehetett. Rendszeresen rendhagy6 (konyvtari) 6rak-
nak, ir6-olvaso taldlkozoknak, konyvbemutatoknak, kiallitasoknak, ismeretterjeszto
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eléadasoknak, csoportos kézmiives foglalkozasoknak adunk otthont az érdeklddd
dunaharasztiak és szomszédaink 6romére. Hires vendégek, miivészek, koltok, irok
voltak az ir6-olvasé talalkozokon korabban: Janikovszky Eva, Simonffy Andrés
(majd az j konyvtar életében): Kanyadi Sandor, Jokai Anna, Czigany Gyorgy, Tor-
nai Jozsef, Kinizsi Otto, Papp Janos, Rigd Béla, Nogradi Gabor, Simandy Péter, V.
Kulcsar Ildiko, Peller Karoly, Szendy Szilvia, Halé Gyula, Dér Andras, Dér Denise,
D. Téth Kriszta, Grof Nadasdy Borbala, Olach Zoltan dr., vagy éppen konyvta-
runkba jaré olvasonk Kaminszki I1diko, aki kinai ti élményeirdl tartott interaktiv
beszamolot; de itt emlithetjiik meg Gonda Margit és Kettererné Bauer Monika ol-
vasoink emlékezetes konyvbemutatoit is.

Mi konyvtarosok természetesen mindig arra toreksziink, hogy természetes ked-
vességgel, megprobaljuk segitokészségiinkrdl biztositani a kdnyvtarba betérdket,
akikbol késobb konyvtari ,,olvasok™ is valhatnak. Ugyanakkor konyv-, film-, zene-
ajanlasainkkal felhivjuk az emberek figyelmét arra, hogy az olvasassal, zenchall-
gatassal, filmnézéssel kiszakadhatnak a napi rutin tevékenységeikbol, amihez
biztositék valasztékos, korszerii konyvtari gylijteményiink. A mi varosunkban, a Du-
naharasztin €16k koziil sokan kénytelenek naponta hosszt1 id6t tolteni utazassal a la-
kohelytik ¢s a munkahelyiik kozti tavolsag miatt. Az utazas unalommal és stresszel
jar. E sajatos helyzetli emberek szérakoztatd, konnyed tartalma konyveket keres-
nek leginkabb. Ok a leggyakoribb konyvtari kolesonzok. Olvasoink, konyvtartag-
jaink igényeit igyeksziink mindig szem el6tt tartani, és lehetdségeink szerint
kielégiteni.

A konyvtarba érkezok felét azok teszik ki, akik egy konkrét miért jonnek. A 1a-
togatdk masik felének azonban nincs pontosan megfogalmazott igénye. Az elso cso-
portba tartozéknak mindossze a fele taldlja meg a keresett konyvet, vagyis a
konyvtarba betéroknek minddssze a negyedérdl mondhato el, hogy azzal a konyv-
vel tavozik, amiért odament. 75%-ot tesznek ki a bongészok, 6k vagy eleve ilyen cél-
lal érkeznek, vagy azza valtak. Ez a 75% is fog kolcsondzni, de csak abban az
esetben, ha ajanlanak neki, ha megkonnyitjiik a dolgat azalatt, mig 0 ott jol érzi
magat.

Az ,,elsO csoportba tartozokat™ segiti az ,,el6jegyzés” nevii szolgaltatasunk. A le-
gelso ,,Kivansag flizet” 1955-bol maradt fenn. Egyszeri, vonalas fiizetke a kér6 ol-
vaso nevével, valamint az, hogy mely konyvhoz szeretne hozzajutni szerzo és cim
szerint. Sigl Janosné Tolsztoj: Karenina Annajat igényelte és az Aranyembert. A ko-
Vernétdl a Sandor Matyast szerette volna elolvasni, valoszind, hogy sikeriilt haza-
vinnie a konyvet, mert a nyilvantartasban at van htizva ez a tétel. Egyéb adatok, ké-
rések sora koveti ezeket. A kérés gyorsasagat nem tudjuk megallapitani, mert tovabbi
datumot nem rogzitettek.

Amiota gylijteményilink hosszi évek munkajanak gyiimolcseként - a retrospek-
tiv konverzié eredményeként — szamitogépes kataldguson keresztiil visszakereshetd
¢és nyomon kovethetd, gyorsabban szolgaltathatjuk az ,,eléjegyzés” altal megjeldlt

73



74

és keresett konyvet, filmet, hangoskonyvet. Amint visszakertl a konyvtarba a kere-
sett mi, telefonon, e-mailen azonnal értesitjiik a félretett miire varakozo6 személyt.
Ez kiilondsen jo szolgalatot tesz a sikerszéridk esetében, amikor szinte ,,percre pon-
tosan” meg tudjuk mondani, azt, hogy mikor hozzaférhetd a varva vart regény, film,
hangoskonyv, vagy zenei CD. Fontos szamunkra, hogy olvasoink tudjak, és meg is
tapasztalhatjak, hogy milyen fontosak a konyvtarnak, mert itt odafigyelnek rajuk, és
fontosak a kéréseik, fontos az igényiik. Tudniuk kell, hogy olyan helyen toltik el az
idejliket, ahol ezt az érzést megkapjak, itt ahol kellemes a kdrnyezet, és ahol a
konyvtarosok tapasztalata, hozzaértése valoban a segitségiikre van.

Itt emlithetjiilk meg a k6zos kulturalis élményt, amelyben kiilon-kiilon, de ugyan-
azzal a konyvvel kapcsolatban, mas-mas érzéseket atélve részesiiliink. Ez is k6zos-
ségeépitd, Osszetartozast segitd. A kulturalis élmény - kozdsségi élmény: azt éli at az
egyik ember, hogy a masik is részesiilt az 6 érzéseibdl, valamint azt, hogy az ¢lmé-
nyek megoszthatok a masikkal. Gondoljuk csak el, hogy mennyire izgalmas dolog
megbeszélni olvasmanyélményeinket egymassal. Ha kimondjuk egy konyv cimét,
melyet mar mindketten olvastunk: példaul a ,,Biiszkeség és balitélet”-et , kozos kul-
turalis élményben részesitjiikk egymast, vagy ahogyan akkor is, amikor egy iré-ol-
vaso talalkozo alkalmaval magéval az alkotoval talaljuk meg a ,,k6zos kulturalis
élményt”. Amit régebben kiilonbozoképpen atéltiink, éppen a megbeszélés helyze-
tében, idejében a kdzos megosztas révén élménykozosséget teremt. A lehetdségek
terét mi hozzuk Iétre, a konyvtarra nem mint hazként, épiiletként gondolva, hanem
sokkal inkdbb mint lelki épitményre, amelyben belsé élményeink, attitlidjeink fiiz-
nek-kapcsolnak 6ssze benniinket olvasétarsainkkal.

Kiilongyiijteményeink

Tékank, valamint kézi-, gyermek-, helytorténeti, német nemzetiségi konyveink
nagy valasztékban allnak a konyvtarat latogatok és az olvasok rendelkezésére. A
konyvek 80%-a kdlesondzhetd, ugyanakkor kézikonyvtarunk allando, csak helyben
hasznalhat6 segédkonyvtar, amely az érdekloddknek mindig biztositja a keresett in-
formaciot. Nagy gondot forditunk ennek az allomanyrésznek a gyarapitasara, mert
az utobbi 10-12 évben megndtt a helyben olvasdk, kutatok szama. Ebben nagy sze-
repet jatszik az a tény, hogy kitind kézikonyvtarunk végre méltd helyére keriilt az
Uj Dunaharaszti Varosi Konyvtarban, ellentétben azzal az aldatlan allapottal, ami-
kor még egy sziik kozlekedd folyoso jelentette a kézikonyvtarat. A régi konyvtarban
ez a folyoso stirtin bepolcozva és kdnyvekkel zstufoltan potolta a minden konyvtar
szamara nélkiilozhetetlen prezensz gylijteményt. Az olvasoi kérésre kiemelt példa-
nyokat hasznalat utan igyekeztiink visszatuszkolni a még follelheto legkisebb helyre
- a raktari rend szem el6tt tartasaval — akar a plafon és a konyvek kozotti réseket is
kihasznalva. A mutatésabbnal mutatdsabb, gyonyori kiadvanyok konnyen sériiltek
a nehezen hozzaférhetd és igen méltatlan raktarozas miatt. Mai kézikdnyvtarunk



tagas, vildgos, rengeteg konyvvel gyonyorkddtetd igazi kutatohely az allomany gaz-
dagsagat tekintve. A masodik szinten, a gyermekkonyvtar mogott immar bdséges
hely all a kutatok rendelkezésére.

Meggy6z6désiink — ahogyan Szabd Sandor'*® egyetemi tanarnak is -, hogy az
elektronikus forrasok térhoditasa ellenére a hagyomanyos eszkdzoknek is megvan,
¢és a jovoben is meg lesz a szerepiik. Elismerve a szamitégépes rendszerek vitatha-
tatlan elényeit, a nyomtatott segédletek, ha sokkal korlatozottabb mértékben, de a
jovoben is a tajékoztatas nélkiilozhetetlen eszkozei lesznek, elsdsorban a tarsada-
lomtudomanyok, kiemelten a torténeti aspektust stidiumok teriiletén, valamint az
adattajékoztatas esetén, amikor egyszeribb a hagyomanyos lexikont, adattarat fe-
liitni, mint egy adatbazisban keresni.

A hagyomanyos tdjékoztatas hasznalata mellett sz6l még, hogy a tajékoztatas se-
gédleteinek rendszere, tipoldgidja jobban megismerhetd, alaposabban tanulma-
nyozhaté a hagyomanyos eszkozokon keresztiill, a forrasok célszeri
felhasznalasahoz ismerni kell azok gylijtokorét, rendszerét, megbizhatosagat, s ez a
nyomtatott valtozatokon konnyebben megoldhaté. Az informacids-tajékoztatasi te-
vékenység soran hasznalt terminologia elsajatitasa egyszertibb, a nyomtatott valto-
zatok tanulményozasa-, a tdjékoztatas soran alkalmazandoé stratégiak, keresési
modszerek jobban gyakorolhatdk és konnyebben elsajatithatok a nyomtatott miivek
kézhezvétele révén.

Konyvtarkozi kolcsonzés

1958. augusztus 1-t61 kotelezd érvényli konyvtarkodzi kolesonzési szabalyzatot
dolgozott ki és adott ki az Orszagos Konyvtartigyi Tanacs.'”” A dunaharaszti konyv-
tar e szolgaltatast igénybe véve €It a konyvtarak kézotti egytittmiikodés legrégibb
formajaval a konyvtarkozi kolesdnzéssel, amelynek célja, hogy barmely konyvtar ol-
vasdja szamara az adott konyvtarbol hianyzo dokumentumot mas konyvtarbol valo
atkéréssel hozzaférhetdve tegye. Az érdeklodok szamara a sziikséges szakirodalmat
— kdnyvtarunk sajat allomanyan til — az orszagos konyvtarkdzi haldzat igénybevé-
telével biztositja. A Konyvtari torvény szerint a mindenkit megilleté konyvtarhasz-
nalati jog gyakorldsat a konyvtari ellatas rendszere biztositja. Ez az informacio
meggyorsitasat és a decentralizalast el6segitd jogi szabalyozas az 19/1981.(XI1.8.)
MM sz. rendelet. Ma mar ezt a szolgaltatast is az 1997-es torvény szabalyozza.

A kezdeti idokben 5 oldalas, indigéval sokszorositott igyviteli nyomtatvany ki-
toltésével igényelhettiink masik konyvtartol kdlcsonkonyvet, vagy xerox-ot. Nap-
jainkban mar a MOKKA-ODR-online-rendszer segitségével. A konyvtarhasznalati
jog gyakorlasat ma mar csak a gyorsan, korszerti eszkozokkel szolgaltatd konyvta-
rak rendszere teszi lehetové. A gyorsasag kiilondsen nagy igény a szolgaltato felé a
konyvtarhasznalok részérdl. Sok esetben az igények csak akkor valodiak, ha a szol-
galtatas gyorsan reagal, ha késik, mar nincs is sziikség ra, ezért Iehetoség ¢és kényszer
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egyszerre, hogy a konyvtari szolgaltatasok korszerti eszkozokkel valdsuljanak meg.
Az Orszagos Dokumentum-ellatasi Rendszer (az ODR-rendszer) miikodésének a
célja a konyvtari informaciok és dokumentumok gyors hozzaférhet6vé tétele barki
szamara korszerti eszk6zok hasznalata révén, mert minden konyvtaros alapveto ko-
telessége, hogy a konyvtarhasznalo, torvényben biztositott jogainak érvényesiilését
a dokumentumokhoz és informécidkhoz vald hozzajutdsban minél sokoldalubb
modon eldsegitse. Az ODR-rendszerben minden orszagos szak-, felsoktatasi-, me-
gyei és nemzeti konyvtar kdlcsondzheto és prezensz gyiijteménye megtalalhato.

A konyvtarkozi szolgaltatast a konyvtarhasznalo és a konyvtaros egyarant kez-
deményezheti, erre abban az esetben keriil sor, ha a keresett dokumentum hianyzik
a konyvtar allomanyabdl, vagy pedig éppen hasznalatban van. A keresett doku-
mentum lel6helyének megismerése utan a kérést elkiildjiik. Szamit a teljesitésben az
is, hogy a teljesitd konyvtar milyen foldrajzi tdvolsagban van téliink. A kérés akkor
teljesiil, ha a kiildemény megérkezett, és a konyvtarhasznal6d hozzajutott a keresett
dokumentumhoz. Korabban az eredeti miivek atkolcsonzése (orszagosan is) ingye-
nes volt a konyvtarhasznald szdmara, mert egy kozponti palyazati tamogatas lehe-
toveé tette ezt. 2008 Ota ez a kozponti tdmogatds megszint, igy e konyvtari
szolgaltatasunk téritéses lett (ez a visszakiildés postakoltsége). A szolgaltatast igény-
bevevo konyvtarnak kell gondoskodnia arrol, hogy a szolgaltaté konyvtar feltételeit
érvényesitse a hasznaloval szemben. Feleldssége a konyvtari dokumentumért az at-
vételtdl a visszaérkezésig terjed.

A mi korszert konyvtarunk sokkal gyakrabban ¢l a konyvtarkozi kolcsonzéssel,
mint korabban, nemcsak az informacio, a kultura gyorsabb aramoltatasa, a diffe-
rencialtabb szolgaltatas miatt, hanem mert a konyvtarak mikodtetésére folyamato-
san csOkkend forrasok allnak rendelkezésre, szemben a konyvek allanddan
emelkedd araval és persze szamaval. Erre alatamasztasul néhany 6sszehasonlito
adat: 1980-ban 13, 1981-ben 7, 1983-ban 8, 1987-ben 8, 2002-ben 36, 2003-ban 49,
2004-ben 90, 2005-ben 82, 2006-ban 135, 2007-ben 66, 2008-ban 39, 2009-ben 61,
2010-ben 124 konyvtarkozi kérést bonyolitott le konyvtarunk. 2008-ban a kdnyv-
tarkozi kolesonzés téritéses szolgaltatassa valt, ezért egy ideig visszaesett a konyv-
tarkozi kolesonzést igénylok szama. A dokumentum beszerzésre fordithatd dsszegek
esetében 1) kormanyzati forrasokat vagyunk kénytelenek bevonni, ilyen példaul az
érdekeltségnovelo tamogatas. Ellentmondasnak tlinik, hogy bar a most all6 konyv-
tarunk joval nagyobb, mint a régi volt, ezért természetesen sokkal bdségesebb és
differencialtabb a valasztéka, mert nagyobb hely all a dokumentumok rendelkezé-
sére, mégis tobbszor bonyolit le konyvtarkdzi kdlcsonzést. Egy korszerti konyvtar
azonban pontosan azért az, mert az informacio6 gyors aramoltatasat képes biztositani,
anélkiil, hogy a fenntart6 kozosségtol tulzott anyagi megterhelést kényszeritene ki.
Ez nemcsak a konyvvasarlasra értendd, hanem a megnovekedett konyvmennyiség
miatt sziikségessé valo allando épiiletbovitésre is.

A konyvek elhelyezésével kapcsolatban is vannak visszatéré problémak, ame-
lyeket konyvtarunknak - mint a hasonld olvasoi igényeket kielégité kozmiivelodési



konyvtaraknak -, rendszeresen orvosolnunk kell. Ilyen gond példaul, ha tal sok
konyv van a kdnyvtarban. Régi igazsag €s tapasztalat, hogy egy kisebb, de friss, jol
valogatott allomannyal rendelkezé kozmuvelddési konyvtar vonzobb az olvasok
szdmara, mint egy nagy, de kevéssé hasznalt gylijtemény. A Dunaharaszti Vérosi
Konyvtar igyekszik rugalmasan alkalmazkodni az olvasoi, filmnézoéi, zenehallgatoi
igényekhez, dokumentumvasarléasait foként a konyvtarba jarok kéréseihez, a konyv-
aruhazak és az internetes oldalak konyv-, film-, CD-sikereihez igazitja. ,,A konyvre
adott pénz latszolag eldobott pénz. Mint a vetdmag.”- irta Gardonyi Géza, s mi tel-
jesen egyetértiink ezzel a véleménnyel.

Konyvtarunk, konyvtarosaink — ma és holnap...

Mindig visszatérd kérdés, hogy tudjuk-e, mi konyvtarosok, hogy mit szeretne
olvasni a kdnyvtarba betéré? S vajon mire is van sziiksége az olvasénak? S ezzel 6
tisztaban van-e, vagy a szakembernek kell ravezetnie a sziikséges olvasnivalora.
Befolyasolhatjuk-e a bizonytalan olvasoé izlését, valasztasat? Léteznek-e technikak,
melyekkel rabirhatjuk a tétova olvasot a valasztasra? Osztonozhetjiik-e a szamara
idegen, nem ismert témak, technologiak, teriiletek felfedezésére? Bizony, gyakorlo
konyvtarosok eldtt nem ismeretlenek az ilyen dilemmak. Mit jelent ez? Els0sorban
aktiv kdnyvtarosi szerepvallalast, melynek harmas célja van: egyrészt az olvasé on-
bizalmanak erositését az olvasas dromére vald raébresztéssel; masrészt az olvasod
eligazitasat a konyvtar altal kinalt olvasasi lehetdségek kozott; harmadrészt pedig az
olvasok szamara olyan beszélgetések, alkalmak megteremtését, melyek soran meg-
oszthatjak egymassal és veliink, konyvtarosokkal a tapasztalataikat. Igy program-
jaink erre a harmas célkitizésre tamaszkodnak.

A szakirodalom szerint nem elegendd csak olvasni, az olvasottakat meg is kell
beszélni, értelmezni. Kiilondsen, ha gyermek az olvasd. A megbeszélés alkalmaval
példaul fejlodik a gyermek szokincse, erkolcsi itélete, ilyenkor tudjuk nevelni 6t,
észrevétleniil is.

Aki a konyvet szereti, sohasem lehet egészen boldogtalan, mert sohasem lesz
egészen maganyos. Mindig koriilveszik az ,,6rok baratok™. Talan azért is olyan pesz-
szimistak, baval béleltek hazank mai fiai és lanyai, mert keveset olvasnak?'?® Igen,
barataink a kdnyvek. A kdvetkezo torténettel is szeretném ezt alatdmasztani: Vikar
Gyorgy irja, hogy amikor ,,Laci fiam éppen a P4l utcai fiukat olvasta, mikor egy
reggel konnyes szemmel jott agyamhoz. ,,Meghalt Nemecsek.” — mondta szomo-
raan. Ugy megsiratta, mintha egy kedves baratja lett volna. Es igy valt baratjava a
konyv tobbi alakja is: Boka, Acs Feri, a gittegylet tagjai, stb. Vilaga benépesedett.'*

A konyvtarossag egy olyan szakma, amely nem azonos az informatikussaggal, a
titkarndséggel, a raktarossaggal. A konyvtar munkatarsai 2011-ben, amikor ,,A du-
naharaszti kozkonyvtar torténete” cimii konyv elkésziilt : Bajnok Eva, Balogh
Artarné, Banréviné Bujdosé Erika, Hosszu Zoltanné, Krujbert Janosné, Marton

128. Bozoky Eva: Az olvasis iskoldja In: Fordulopont 1. évf. 1999/2-3.sz. Miért nem olvas a gyermek? 62 p.
129. Vikar Gyérgy: Barataink, a konyvek In.: Fordulopont 2-3, Budapest, Pont Kiado, 1999 69 p.
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Levente, Taborosi Zoltanné, Toéth Marianna, Torok Attilané és Weinberné Marton
Melinda.

Egy mai konyvtaros nem csak kolcsonoz, feldolgoz, rendezvényt szervez, fény-
masolatot készit, konyvtarkozi kdlcsonzést bonyolit, terjeszti a digitalis irastudast,
gyerekeket, vagy nyugdijasokat tanit a vilaghalon hasznos oldalakat keresni, hogy
ezaltal noveljiik a konyvtarhasznalok és a latogatdk szamat, mi terjesztjiik az olva-
saskultarat. Ugyanakkor egyéb szolgaltatasainkkal is probaljuk a konyvtarlatoga-
tok sokrétli igényeit kielégiteni: Dunaharaszti térképet, Dunaharasztival kapcsolatos
konyveket és képeslapokat, valamint hasznalt konyveket arusitunk. A telekommu-
nikéciot, az Internet mellett kiegésziti a faxkiildés- és fogadas; spiralos iratflizéssel
¢és laminaléssal; zene-, film-, konyveldjegyzéssel reflektalunk a lakossag sziikség-
leteire. fgy kozvetitjiik a kultrat, a ,,szellemi kincseket” amely masokat gazdagga
tehet. Mert, ha a gyermek az iskoldban nem tanult meg olvasni, ha nem szerette meg
a konyveket, hogyan szoktathatjuk be a konyvtarba? Carlos Ruiz Zafén szerint:
»...az embert semmi sem jellemzi olyan jol, mint a kdnyv, amely el0szor ejti rabul
a lelkét. Az a korai képi vildg, az elsé szavak csengése drokre az emlékezetlinkbe
vésodik, és egész életiinkben elkisér, akkor is, ha azt hisszlik, mar elfeledkeztiink
rola, aztan elébb vagy utdbb — nem szamit, hany konyvet olvastunk kdzben, hany
vilagot fedeztiink fel, mennyit tanultunk és mennyit felejtettiink — visszatériink
hozza... Raébresztett, hogy az olvasas segitségével élményekben gazdagabb, tartal-
masabb életet lehet élni.” (,,A sz¢l arnyéka” cimi nagy sikerti konyvbol.)

Tobbféle modszerrel probalkozunk és kisérleteziink, hogy egyaltalan beszok-
tassuk, visszaszoktassuk a gyerekeket a konyvtarba. Tisztaban vagyunk azzal, hogy
a nagyon keveset vagy egyaltalan nem olvasé gyerekek egyarant hatranyba kertil-
nek a tanulds, a tarsakkal valo kapcsolat, a beilleszkedés terén, az érzelmi érés, a sze-
mélyiségfejlodés és az erkdlesi fejlodés terén. A gyermekkonyvtari allomany remek
konyveire tdmaszkodik a csalogatdé kézmives foglalkozas a kisebbeknek. A na-
gyobbakra ezzel a programmal mar nem igazan tudunk vonzast gyakorolni, kivételt
talan az adventi koszorukészités programja képez. De mindennek kiindulopontja a
konyv, és a végallomas is a konyv.

Problémaink - programjaink

A legkisebbeknek (0-5 éves korig) szervezziik a picik és a sziilok kdzott is nép-
szerl ,,Dithongot”, hogy beszokjanak a konyvtarba. Mar egészen pici gyermek is at
tudja ¢élIni a ,,konyvtari hangulatot”, ha megfelelok a keretek, és egyéb sziikségletei
nem szenvednek hidnyt, nem fazik, faradt, vagy éhes, és nincs szorongatéan sok
ember koriilotte. SOt, azt mondhatjuk, hogy mar az anyaméhben levé magzat is
képes valamilyen modon atélni ezt, hiszen az édesanya mélyen megélt élményei
kozvetitddnek felé. Természetesen nem lehet elvarni, hogy ilyen kicsi korban a gyer-
mekek értelmileg felfogjak a ,,konyvtarat”, de részt kaphatnak a kozdsségi [égkorbol.



A jaték, a zenehallgatas, a maszas vagy éppen a konyvtari konyvbol késziilt dra-
maturgia szerinti babozas ,,beavatotta” teszi az egészen kicsiket is, amig sziileik kis-
mamatarsaikkal csevegnek, vagy konyveket valogatnak, magazint bongésznek,
kolesonodznek. Ezek a kicsik még nem tudnak olvasni, tehat azon a tevékenység-
formén keresztiil kell rajuk hatni, amely az 6 ¢€letkorukra jellemzd. Ez pedig nem
mas, mint a jaték. Gyermekkorban tehat a tanulés legfobb kozege a jaték. Otthonos
légkort teremtve varjuk a kicsiket és sziileiket: frissit0 inni,-ennival6 van az aszta-
lokon, pelenkaz6 biztositja a komfortossagot szdmukra.

Bonyolultabb kérdés, hogy mikortol tud egy gyermek odafigyelni a , konyvtari
szabalyokra”. Az dvodaskoru gyermekek csak 6t-tiz percig tudnak egyhuzamban
koncentralni. Bizonyos mozzanatokra nagyon odafigyelnek, aztdn elkalandoznak,
majd megint odafigyelnek egy-egy kiemelkedd részletre, talan minden alkalommal
masra. Fokozatosan tanuljak meg kontrollalni viselkedésiiket, 6sszpontositani a fi-
gyelmiiket. Az atlagos 6vodaskoru, vagy kisebb gyermekektol irredlis elvaras, hogy
passzivan, csendben licsordgjon a konyvtarban. Az dllando fegyelmezés viszont at-
vészelendd, rosszabb esetben kerililend6 helyzetté teszi szamukra a konyvtarban el-
toltott idot. A megoldas a figyelmiik lekotésében, koruknak megfeleld
bevonasukban, és végso soron bolcs tlirelemmel valo elfogadasukban rejlik. Fontos,
hogy valdban az 6 nyelviikon, szemléletesen, kdozvetlen hangon szélaljon meg a
,.konyvtar”, a konyvtaros. Ezek a kicsi emberek valoszinti (és mi ezért dolgozunk),
hogy konyv-, konyvtari olvasokka ,,szoknak”, mert életiik részévé valik a konyvtar.
Puskas Gydngyi mar tobb mint egy évtizede megfogalmazta: ,,Az olvasova nevelés
mar a sziiletés elott kilenc honappal megkezdddik. A gyermek az anyaméhben hallja
a hangokat, éppen ezért fontos, hogy milyen hangokkal vessziik koriil a szliletendd
gyermeket.”

Kutatasok szerint a gyermek intelligencidjanak 6tven szazaléka négyéves korara
alakul ki. ebben az id6szakban utanoz a gyermek a legintenzivebben. Az elsé mo-
dellek a sziilék, ha 0k olvasnak, a gyerek utanozni fogja oket. Boldizsar Il1diké azt
tapasztalta, hogy a sziil6 elsdsorban azzal segithet a gyermekének, ha mesél neki.
Ugyanis a meséléssel észrevétleniil megtanitja 6t arra, hogy képes legyen koncent-
ralni, figyelni mindarra, amit hall. Ez késébb az olvasasnal és a szovegértésnél is
alapkdvetelmény lesz, hiszen ha példaul egy meg nem értett sz6 miatt kihagy a fi-
gyelmiink, elveszitjiik a torténet fonalat. A mesélés masik aldasos hatasa, hogy me-
sehallgatas kozben folyamatosan miikodik a gyermek fantaziaja. Mindazt latja,
elképzeli, amit hall. A késObbiekben a fantdzia miitkodése nélkiil az olvasas nem
o0rom lesz, hanem gyotrelem, ugyanis a gyerek, ha nem tudja elképzelni, amit olvas,
nem tud hozza sem érzelmeket, sem gondolatokat tarsitani. Ures halmazok kelet-
keznek a fejében a szoveg lattan, és mivel nem kiséri 6rom az olvasast, egyre inkabb
haritani fogja ezt a tevékenységet. Sajnos a mai sziilék tobbsége nincs tisztaban
azzal, hogy a meséknek milyen fontos szerepiik van a gyerekek személyiségfejlo-
désében, ugyanis ,,mesén” altalaban a televizidon sugarzott, vagy a DVD-n lejatszott
meséket értik, és sokszor akar orakra is a képernyd elé {iltetik a gyerekeket.
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Csakhogy a latott és halott mese hatdsai kozott oriasi kiilonbségek vannak. Az a
gyermek, aki édesanyja vagy édesapja 6lében hallgatja a sziil6 felolvasasat, mikoz-
ben képeket nézeget, az alapvetd biztonsagon tul atéli az egyiittmesélés élményét:
hallja a szdveget, és hozzarendeli a képet, mikdzben megtanul a kiilonféle érzék-
szervi csatornain kozlekedni. Egészen mds csatornakon kozlekedik az a gyerek, aki
a tévécsatorndk gombjait nyomogatva maganyosan koborol a latvanyos, akcioele-
mekkel dusitott rajzfilmek kozott. Ezekben ugyanis olyan stirtin kdvetik egymast a
képek, hogy nem hagynak iddt az esetlegesen megjelend pozitiv élmények befoga-
dasara és elmélyitésére, viszont novelik az agressziot. A mesékben éppen az a jo,
hogy mindenki csak annyit ért meg beldliik, amennyit a tudata ,,megenged”. Ugyan-
ezen okbol nem kell félni a példaul a Grimm-mesék horrorisztikus motivumaitol,
mert ezek nem karosak a gyermekek fejlodésére.!3

Bartos Eva egyik tanulmanyéban utal ra: ,,Sulyos gondok nehezitik az emlitett
csaladi elokészitést, hiszen a felndttek szokasrendszerében, értékrendjében is joval
hatrabb kertilt az olvasas, a sziiléi példamutatas tehat nem 6sztondz....Az olvasasi
szakemberek mellett a gyermekorvosok is aggasztonak tartjak, hogy a csaladok 6sz-
szetartd-védo ereje egyre csokken, s hogy a valogatas nélkiili, mértéktelen és kriti-
katlan tévénézés kovetkeztében a gyermekek leszoknak az olvasasrol,
beszédkészségiik beszlikiil, emocionalis érzékenységiiket elvesztik.” Jol tudjuk, lat-
juk mindennapi életiinkben, hogy a ,,modern” mesefilmek, rajzfilmek altal kozve-
titett erészaknak, igénytelen beszédnek, durvasagnak milyen kovetkezményei
vannak.

A kdvetkezo korcsoportot a nagyobb 6vodasok, a ,,nagycsoportosok™ alkotjak, az
0 szamukra rendhagyo ,,irodalomorakat”, interaktiv konyvtari orakat, mint példaul,
mesekonyv-ajanlokat, babjatékokat, a KRESZ-szabalyokat bemutaté konyvismer-
tetoket szerveziink. Azt irja Vekerdy Tamas: ,,A mese gyermekeink mindennapi tap-
laléka. Azok a gyerekek, akik mindennap hallanak mesét, az iskolaba 1épés idejére
egy-masfél évvel eldzhetik meg anyanyelvi fejlettségben azokat, akiknek ez nem
jutott osztalyrésziil. De rosszul mondom. Nem ezért kell mesélni. Azért kell me-
sélni, mert a kisgyerek lelki és testi egészsége koveteli ezt meg. Igen, testi egészsége
is! Es nemcsak a kisgyermeké. Klinikai tapasztalatok szerint a gyermekkorban hal-
lott mesék olyan mintédkat adnak, melyek a kamaszkoron tul is elkisérik a gyereke-
ket, és segitenek a valsagos ¢élethelyzetek meg- és feloldasaban.”

Vekerdy szerint azok a gyerekek, akik a nagyobbakat utanozva mar akkor is ,,0l-
vastak”, amikor még nem tudtak olvasni, mar hét-nyolc éves koruk koriil rakaphat-
nak az 6nallé olvasasra is,"! bar el6szor még olyan mesekdnyvet olvasnak, amiben
sok kép, illusztracio van és kevés szoveg. Bettelheim mondja: ,,A mese az az abé-
céskonyv, amelybdl a gyermek megtanul a sajat lelkében olvasni.”'3? Boldizsar Il-
diko szerint a mese a Iélekfrissités és a jobb agyfélteke miikodésbe hozasa mellett
konkrét megoldasokat is kinal, példaul megtanit arra, hogyan lehet ellentétes érzel-
mekkel megbirkozni, azaz hogyan lehet az egymast morzsol6 kdsziklak fogsagabol
kikertiilni: csupan néhany masodperc all rendelkezésére, hogy felismerve a megfeleld

130. Boldizsar I1diko: Meseterapia Budapest, Magvetd, 2010, 321-324 p.
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pillanatot (a mozgas amplitaddjat), valaki atjusson a sziklak kdzott. Méas mesék arra
tanitanak, hogyan lehet levalni, elvalni, elszakadni valamit6l vagy valakitdl, ha
annak eljon az ideje, vagy éppen hogyan lehet tartds kapcsolodasokat létrehozni.
De a mesék nemcsak a hétkoznapi, praktikus kérdésekre szolgalnak valasszal. Se-
gitségilikkel ralatunk a 1ét mélyebb 0sszefiiggéseire, szembenézhetiink és foglal-
kozhatunk életiink problematikusabb oldalaval, ¢s mintakat kaphatunk arra nézve,
hogy szokésaink meghaladhatok, és mas utak is léteznek, mint amelyeket rutinbol,
praktikussagbdl vagy kényelmességbdl valasztunk. A mesék, torténetek legerdsebb
hatasa a tudatmoédosito erd, amely egy varatlan felismerés kisérdjeként eldszor be-
latasokra, majd ezt kovetden valtozasra hivja meg a mesehallgatot. Torténik mindez
a legkOvetlenebb mddon, a mese hdsein keresztiil. !

Korédbban a tudosok az agyat statikusnak, megvaltoztathatatlannak tartottak. Ma
mar tudjuk, hogy a gyermek agya fejlodik, novekszik, kiilonleges emberi képessé-
geket fejleszt ki. Ez tobbnyire az 6t érd ingereken és tapasztalatokon keresztiil tor-
ténik. Agyunk Gsszetett anatomidjaval és hatartalan lehetdségeivel egész életiink
soran valtozik, halalunkig képes a megujulasra. Azokon a tapasztalatokon keresztiil
formalodik, amelyeket gyermekkorunkban és a késobbiekben szerziink.

A nemzetkozileg ismert Dr. Marion Diamond, vagy a magyar Csépe Valéria agy-
kutatok és Freund Tamas akadémikus, neurobioldgus is arra az eredményre jutott,
hogy cselekedeteink, észlelésiink és emlékeink formaljak agyunk anatdmidjat és
miikodoképességét. Kutatasi eredményeik igazoljak, hogy az agy valtozni tud, és
meg is valtozik. Mind javulni, mind romlani képes.

Néhany olyan tény, amelyet bizony a sziiloknek és mas gyermekekkel foglal-
kozd embereknek is tudatositani kell: az agyszdvet az egyik legbonyolultabb dolog
a vilagegyetemben, és korra vald tekintet nélkiil megvaltozhat. Az agynak 18 év
sziikséges ahhoz, hogy novekedjen, fejlédjon, és az egész emberi ¢let folyaman to-
vabb érik. A pozitiv élmények abban segitenek, hogy az agysejtek kitaguljanak, a ne-
gativ tapasztalatok pedig a sejtek zsugorodasat ¢s elhalasat okozzak. A gyermekkor
kiilonleges iddszak, melyben a tanulas-olvasas 6romot okoz, és faradsag nélkiil tor-
ténik. Egy normalis, egészséges agy minden korban 1) képességeket tud elsajati-
tani. Az agy nem ,.telik meg”. Befogadoképessége hatartalan.

A tizenegy ¢és tizennégy év kozotti fiatalok jellegzetesen bizonytalanok, feszé-
lyezetten viselkednek, de még azért gyermekek, akiket érdekfeszité olvasmanyok-
kal még meg lehet kozeliteni.

A tizenoOt-tizenhat évesek egyre inkabb megtalaljak sajat énképtiket, gondolati-
lag fiiggetlenebbé valnak, onallé dontéseket hoznak ¢és kialakithatjak erkolcsi ér-
tékrendszeriiket. Az orvostudomany vizsgalatai kimutattak, hogy a tinédzserek még
nem képesek folyamatosan bolcs dontéseket hozni, mert agyuk elsésorban érzelmi
szinten észleli, és dolgozza fel, ami éri 6ket. Ezért dontéseiket tobbé-kevésbé 6sz-
tonszertien hozzak. Még nem térnek at teljes mértékben arra, hogy dontéshelyze-
tekben a frontalis kortex zonat hasznaljak, amely a felelds, érett gondolkodas helye
az agyban. A sziil6k eredményesen segithetik at gyermekiiket ezen az id6szakon,

133. Boldizsar I1diko: Meseterapia, Budapest, Magvet6, 2010 25-26 p.
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ha mar joval korabban bizalmas viszonyt alakitanak ki veliik. Erre, ezekre az emlé-
kekre ugyanis a tinédzser tamaszkodni tud. Ez persze nem azt jelenti, hogy a gye-
rekeknek nincs sziikségiik fegyelemre. Epp ellenkezbleg: a fegyelem hianya a
gyerekek szamdara ugyantgy stresszt jelent, mintha tulzottan korlatozzak. A kor e
karos szelleme nyilvanul meg a fegyelem és figyelem probléméjaban is: a dyslexids
gyermekek nagyon magas szazalékaban van figyelemzavar.

Kokas Klara: Orom, biivos égi szikra cimii konyvébél idézek: ,, Husz fejezet sem
tudna leirni azt a szennyet, amit a félfigyelem kever kérénk mindennapjainkban.
Atok ez, amely ellen minden erémmel kiizdok, mindeniitt. Teljes figyelem nélkiil
nincs alkotas, nincs miivészet, nincs érték. Csak silanysag van, vacak silanysag.”
Viszont a gyermekek szinte szarnyakat kapnak, ha kialakult napirend, biztos sziil6i
vezetés veszi 6ket koriil mindennapjaikban.

A gyermek életében a stressz csokkentésének egyik legjobb modja az, ha tobb
id6t szerveziink neki jatékra, olvasasra.'® Es itt a vilagért sem a video- és szamito-
gépes jatékokra vagy a tévére gondoljunk! Ugyanis a tévé nem ad, csak elvesz: ma
mar bizonyitottan karos a harom évnél fiatalabb gyermekek szdmara, még a hattér-
televiziozas is. Annal is inkabb igy van ez, mert George Gerbner — a Pennsylvaniai
Egyetem nyugalmazott dékanja és a Kulturalis Kornyezet Mozgalom alapitoja - ugy
véli, hogy a rendszeres tévénézokben egyfajta képzet alakul ki a ,,zord és félelme-
tes vilagrol”. A képernyon latott erdszak egy olyan szocidlis paranoiat general ben-
nik, amely szemben all a szavahihet6 emberek véleményével csakigy, mint a
biztonsagos kornyezettel. A legtobben, akik elitélik a televizidban lathatod erdsza-
kot, elsdsorban amiatt aggodnak, hogy a tiilsagosan fogékony fiatalok utanozni fog-
jak a képernydn latott agressziot. Gerbnert azonban egy sokkal szélesebb és
potencialisan artalmasabb hatas érdekli: nevezetesen, hogy a televizidban lathato
er6szak képes meggydzni a nézdket arrol, hogy odakint valoban a ,,dzsungel torvé-
nyei” uralkodnak. Vizsgalatai bebizonyitottak, hogy a fomiisoridében sugarzott
programoknak tobb mint a fele tartalmaz konkrét testi sértést vagy erészakos cse-
lekedetet. Az erdszakot tartalmazo sorozatok atlagosan 6t tragikus esetet mutatnak
be 6ranként. Csaknem valamennyi hétvégi gyerekmiisor a verekedésre épiil. Ezek-
ben 6ranként atlagosan husz ilyen eset torténik. Mire az atlag tévénézo leérettségi-
zik, mar tobb mint tizenharomezer erdszakos halalesetet latott.

Gerbner kutatasai szerint, aki gyakran tévézik, megné annak esélye, hogy ero-
szakos cselekedetbe keveredik. Példaul azok a gyerekek, akik rendszeresen néznek
tévét, egybehangzodan allitjak, hogy ,,szinte minden esetben jogos megiitni valakit,
ha okkal diihos vagy az illetére”. A ,,megszallott tévénézok™ gyanakodva figyelik
masok motivacioit és olyan kijelentéseket tesznek, melyekkel arra figyelmeztetik
az embereket, hogy a legrosszabbra szdmitsanak: ,,Sosem lehetsz elég dvatos.” vagy
,Inkabb te menj neki masoknak, mint masok jojjenek neked.” Gerbner ezt a cinikus
¢és pesszimista beallitottsagot nevezi a ,,zord vilag szindrémanak™. Szerinte ,, A te-
levizio vilaga €s a valés koriilmények olyannyira egybevagnak, hogy rezonanciat
keltve jelentésen felerésodott kultivacios mintakhoz vezetnek. gy példaul, azok a
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tévénézok, akik mar atéltek fizikai erdszakot, dupla doézist kapnak.” Kutatasai be-
bizonyitottak, hogy akik til sokat néznek televiziot, azok szamara a vilag egy ijesztd
hely, és e nyomaszt6 beallitottsag, vilagnézet miatt konnyen manipulalhatova val-
nak, ugyanis a televizioban lathat6 er6szak nem pusztan jelenetek sora, hanem ,,a ha-
talom ¢és az aldozatta tétel, a félelemkeltés bonyolult tarsadalmi forgatokdnyve.”

Dolf Zillmann szerint az izgalomatvitelnek tudhato be a tévézést kozvetlentil ko-
vetd erdszakos cselekedetek megnyilvanulasa. Albert Bandura pszichologus még
tovabb megy megallapitasaval, meggydzddése szerint a televizio altal kozvetitett
erdszak évekkel késobb fejti ki hatdsat, ami antiszocidlis magatartdsformakhoz
vezet.!* Virtualis valosag: a tévémiisorokban nem a dolgok természetes menetével
talalkozunk, hanem egy felporgetett, irrealis életritmussal. A teljes figyelemlekoté-
sével jard gyors valtozasok ordkra képesek a fotelhez lancolni a kiszolgaltatott nézot.
Kornyezetétdl elszigetelddve, a kiilvilagot kikapcsolva passzivan figyeli a dobozbol
arado képozont, annak besziikiilt perspektivajaban ¢l és mozog. A képek remanen-
cidja - akarjuk vagy sem - a latott képek megmaradnak és tovabb dolgoznak. Sok-
kal tartésabb ingerek, benyomasok érnek vizudlisan, mint ujsagok, konyvek
olvasasa, vagy radiohallgatas révén. A legveszélyeztetettebb réteget a gyermekek, il-
letve serdiilék alkotjak.!* Ime (csak) a kiilfoldi tudésok véleménye a tévé negativ
hatasarol.

Ugyanakkor idézem Vekerdy Tamas megallapitasat: ,,Aki tehat sok mesét hallott,
— és nem pedig nézett a televizion, videon, DVD-n vagy akar diafilmen, azaz a belso
képteremtd tevékenységet megbénitod kiilsé képeken - az feltehetden jo olvasova
lesz. Ki a j6 olvasd? Az a jo olvaso, akinek az olvasas 6romot, élvezetet okoz, mert
at tudja ¢éIni a hosok sorsat, azonosulni tud veliik, ez megmozgatja, felidézi érzel-
meit, és ebben az érzelmileg megragadott allapotban tagul a vilagrél valé tudasa és
onmagardl valé tudasa is. Ha a jo olvaso egy jol leirt futasrol olvas, akkor labikra-
jaba tobb vér aramlik, €s a testi allapotok ilyen és ehhez hasonlé valtozasai tovabb
mélyitik az érzelmi azonosulas lehetdségét. Tudjuk, hogy azok a felndttek, ifjak,
kamaszok, akik jo olvasdk, sikeresebben dolgozzak fel konfliktusaikat, bajaikat,
sokkal kevésbé vannak kiszolgaltatva lelki (és testi) megbetegedéseknek, vagy netan
személyiségiiket roncsolo On- és kdzveszélyes sodrodasoknak. Az olvasas — ha ¢él-
vezetet okoz — segit éIni. Atélni és talélni is.” Ezutan Csépe Valéria agykutaté fol-
teszi a kérdést: ,,Hol egyenlitheto ki a ,,jo” és a ,,nem jo olvaso”, vagyis az otthoni
kornyezet hianyossaga?”’- a valasz szerinte: - ,,0tt, ahol 6k is megkapjak a hagyo-
manyos ¢és a digitalis irastudas kialakulasanak minden feltételét. Az iskoldban és
(csupan) a konyvek kolcsonzésénél sokkal tobbet nyujtd konyvtarakban.”!3?

Az iskolaskoruak az egyik legnehezebben megkozelitheto korosztaly. Egyre
tobbszor meriil fel, hogy mennyire nem megy a gyerekeknek az a fajta feladattiirés,
ami még tiz évvel ezeldtt természetes elvaras volt az iskolas korosztallyal szemben.
Ezt az elvarasi igényt nyugodtan lejjebb szallithatjuk, mert ma mar egy felnétt ember
sem képes 15 percnél tovabb figyelni, mert erre szocializalta a tévé. A filmeket is
megszakitjak 12-13 percenként a reklamok. Itt a konyvtarban olyan kiskamaszok

135. Griffin, Em: Bevezetés a kommunikacidelméletbe. Budapest, Harmat, 2003 358-360-366 p.
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»szaladgalnak”, akik mar erre szocializalddtak. Nekik az természetes, hogy nincs
egyben masfél ora, esetleg csak a moziban. Es kiilonben is, inkabb divat filmet le-
tolteni a Netrdl. Egy tizéves is siman le tud szedni egy filmet. Gyakorlatilag 6k mar
tokéletes felhasznalok, ami a szamitogépet €s a kiillonb6z6 programnyelveket il-
leti.!3® Szamukra az Internet, a szamitogép teljesen megszokott hasznalati, vagy
még inkabb informacios eszkoz. Példaul, jobban ismerik az informécids sztradat,
mint a konyv szerkezetét, felépitését.

Eppen ezért itt a konyvtarhasznalati 6rakon a leggyakoribb , tananyag” egy szép-
irodalmi és egy ismeretkozl6 konyv felfedezése. Legfontosabb szempontok e talal-
kozasok soran: olvasas- és konyvkdzpontusag konyves kornyezetben, az adott
témahoz kapcsolodo konyvek kézbevétele, egyes részletek felolvasasa, a figyelem-
felkeltés. Ugyancsak fontos az ifjusagnak a kézikonyvtari dllomany: a kézikony-
vek, lexikonok, szotarak, almanachok, enciklopédidk, lexikonok, a segédkonyvek
hasznalatanak bemutatasa, hogy elsajatithassak a legalapvetobb ismereteket a pre-
zensz—gytjteményekkel kapcsolatban. A kézikdnyvtar bemutatasakor mindig kie-
meljiik, hogy a (méltan) népszeri Internet nem poétolhatja a kézikonyvek, szotarak,
enciklopédiak, monografiak altal nyujtott irodalom hierarchikus struktirajat, gaz-
dagsagat ¢s hitelességét. A szobeli ismertetést gyakorlati feladatmegoldasokkal, in-
formaciokereséssel, jatekos versenyeztetéssel egészitjiik ki, hogy az elhangzottakat
megjegyezz€k, illetve megismerjék €s ki is probalhassak a gyerekek. A foglalkoza-
sok interaktivak: minden foglalkozas kdzos cselekvésen és nem csupan direkt is-
meretkdzlésen alapul. A gyerekek aktiv tevékenysége révén alakult ki a talalkozok
szellemi és targyi eredménye. A kezdeti nehézségeket altalaban az ,,informacio-nyo-
mozas” izgalma koveti, amely a legtobb tanulot eredményes kutatasra, tehat sikerre
vezeti (természetesen mi felnéttek, konyvtarosok, pedagdgusok segitséget nyujtunk
ehhez, amennyiben ez sziikséges, lehetdleg nem korlatozva 6ket dnallésaguk ki-
bontakoztatasaban). Ett6] kezdve, mar motivalja a gyermeket a konyvtarhasznalati-
oran elért eredmény; ha nem is mindenki, de tdbben rendszeres kdnyvtari olvasova
valnak.

Az kiilonosen serkenten hat a gyerekekre, ha az osztalytarsak, a kortarsak be-
jonnek a konyvtarba, mert ez a legnagyobb vonzerd. Ez az a korcsoport, amely a kor-
tarsakkal érzi magat a legjobban, hiszen most a legerdsebb a felnottektol, sziiloktol
valo fliggetlenedés vagya. Ekozben alakitjak ki sajat identitasukat, helytiket, erejii-
ket az 6ket korlilvevo vilagban, ekkor sziiletnek az igazi, életre sz016 baratsagok,
szerelmek, sokszor éppen itt. Ahhoz, hogy a gyerekek rendszeresen megforduljanak
konyvtarunkban nélkiilozhetetlen az iskolakkal valo kapcsolattartas. 2008 a ,,Rene-
szansz Eve” kitlinG lehetéséget teremtett szamunkra, hogy népszeriisithessiik gyij-
teményiink miivelodéstorténeti, mlivészeti, torténeti kiadvanyait, kiilonds tekintettel
kézikonyvtarunk valasztékos és - a fiatalok altal - kissé hanyagolt allomanyara. A
»~Matyas kiraly palyazat” a 10-14 éves fiuk részvételét, konyvtari kutatasat ered-
ményezte, ezt mi kiilon sikerként éltiikk meg. 2008. szeptember 18-an tortént a pa-
lyazat értékelése, amelyen a palyazdkon kiviil sziilék is megjelentek. Minden
résztvevo konyvjutalomban részestilt.

138. Tari Maria: Y generaci6 In: Fordulopont 41. X.évfolyam, 2008/3



De mi legyen azokkal, akiket a sziilok, tanarok még nem tudtak eljuttatni az ol-
vasashoz? Azokkal, akik valoban hosszt 6rakat toltenek el a televizio el6tt, és aki-
ket nem lehet elkergetni a szamitogép melldl, amelynek hasznalataval sokszor
jobban tisztaban vannak, mint a sziileik? Mi legyen azokkal, akiket ,,meg kell
fogni”? Talan paradoxon, de épp a szamitogép, az Internet segithet ezen, mar ameny-
nyiben a konyvtarnak megfeleléen vonzo honlapja van.!** Honlapunkon mi is igyek-
sziink figyelemfelkeltdé modon felhivni az érdekldddok figyelmét a Dunaharaszti
Véarosi Konyvtarra, programjainkra, gytijteményeinkre. Honlap cimiink: http://
www.dhbiblio.hu

Szakmai felmérésekbdl kimutathato, hogy a tizennyolc éven feliili felnéttek ko-
zOtt éppen azok, akik kdnyvtarba jarnak, azok a legjobban ellatottak az tn. kultura-
lis javakkal. Ok azok, akik olvasnak kiilonbozé lapokat, folyoiratokat, akik
hasznaljak a szamitogépet, az Internetet, s rendelkezésiikre all otthonukban a csaladi
konyvtar.

A felndtteket megemlitve ugyanakkor a legszembetiindbb az, hogy ennek a kor-
osztalynak a nagyobbik része — egészen a nyugdijasokig — a legritkabban olvaso- és
konyvkolesonzo réteg. 40
S ahogy a felndttek esetében is 1étezik olvasoi elit, a gyermekeknél is ugyanezt ta-
pasztaljuk: 6k azok, az intenziv konyvtarhasznalo gyermekek, akik hozzaszoktak a
rendszeres konyvolvasashoz, akik szdmara el0szor a sziilok, majd késobb mar sajat
maguk vasarolnak lapokat, akiknek a sziilei is rendszeresen olvasnak, s jo esetben
a kornyezetiikben is talalhatd olyan felnétt: sziilo, pedagdgus, nagysziild, konyvta-
ros, akivel meg is oszthatjak olvasmanyélményeiket.

Az idoéskortiakat mindig megkiilonboztetett szeretettel varja konyvtarunk - mas
kozmiivelddési konyvtarakhoz hasonldan -, hiszen 6k adjak a ,,derékhadat”. A meg-
valtozott kor miatt, az informéacios eszk6zok hasznalataban, hatranyban allo tarsa-
dalmi csoportoknak — igy az idéskortiaknak is — sajatos érdekiik, hogy felzarkoz-
hassanak a tarsadalom tobbi rétegéhez, és megtanuljak az informaciés eszkdzok
hasznalatat. Ezzel 1j vilag nyilik ki szamukra az {igyintéz¢és, munkavallalas, kap-
csolatépités ¢s kommunikacio terén. Az e-iigyintézés valtozatos formai segitséget
nyujthatnak ennek a korosztalynak, hogy rugalmasabban alkalmazkodjanak a kor ki-
hivasainak: ebben segit a konyvtar a felhasznalo-képzés és tovabbi szolgaltatdsok
hatékony fejlesztésével.'! Erre kinalkozik kitiiné alkalom az Ugyfélkapu haszna-
latanak megtanitasa az adobevallas idoszakaban. Nem csak az adobevallast készit-
jiik el, hanem az ingyenes hasznalatot és a hozzaférés lehetdségét is megteremtjiik
a szamukra. Tobben éInek a lehetdséggel, és igénybe veszik ezt a konyvtari szol-
galtatasunkat. Az id6sek korosztalya a leghliségesebb kdnyvtari olvasoink csoportja.
Sajatos ¢lethelyzetiikbdl adoddan talan mar tobb idejiik van az olvasasra, rugalma-
sabban osztjak be a napjaikat, gyakrabban tudnak id6t szakitani arra, hogy elid6z-
zenek itt a konyvtarban, olvasgatnak, keresgélnek, elhozzak az unokat is kedvenc
szorakozasi helyiikre, hogy egyiitt keressenek olvasnivalot, ezaltal 6k hidat képez-
nek a generaciok kozott. Csukds Istvan igy nyilatkozott Vadas Zsuzsanak egy
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interjuban: - ”Nincs annal nagyobb csoda, mint fehér papiron a fekete betli, amely
beinditja agyunkban a képzelet-mozit. A betli nem fog kiveszni. S ha mar betii van,
akkor olvasni is fogunk.

Hagyomanyosan kiallitjuk az ,,Uj kényvek” és a ,,Premier filmek polcara” legu-
jabb szerzeményeinket a konyvek, filmek népszertsitésére, amelybdl a kdlcsonzok
tetszésiik szerint valogatnak, kdlcsonoznek. Az olvasdszolgalatos munkatars koz-
vetlen kozelében is rendeziink ,,konyvkinaldkat™ egyszer a ,,Konyvtarosok kedven-
cei”, méskor az ,,Oregbetiis konyvek gyiijteménye”, az ,,Eseménynaptar” aktualitisa
egy-egy torténelmi, irodalmi nagysag évfordulds tinneplésekor, vagy az éppen ese-
dékes verseny-palyazat-évforduld valogatasunk (példaul: Matyas kiraly palyazat
2008, Konyvtarosok kedvencei 2009, Erkel Ferenc-évfordulé 2010, Csalad Eve,
Benedek Elek meséi 2011...) talal itt helyet maganak. igy az érdeklédSk akar a
konyvtarossal is szoba elegyedhetnek a kiallitott konyvek, sorozatok kapcsan. E16-
fordul az helyzet is, hogy a konyvtaros kezdeményez beszélgetést a valogatasokon
keresztiil. Az informacioszolgaltatasnak sokféle formai gazdagitjak az érdeklodok
¢és a konyvtarosok lehetoségeit. E személyes kapcsolatok kiépitése, apolasa soran a
konyvtaros is tajékozodik, informalodik, valaszt kap arra, hogy az olvasokat, konyv-
tarba jardkat mi érdekli, mire van sziikségiik, hogy mi a ,,trendi”. Ebben segitsé-
gilinkre van a ,,Latogatok konyve” is, amelyben 1998 6ta a kdnyvtarlatogatok
megfogalmazhatjak, és leirhatjak észrevételiiket, véleményiiket a konyvtarrol, szol-
galtatasainkrol. Ez a ,,konyv” nagyon fontos a szamunkra, mert igen sok {izenetet tar-
talmaz.

A legkiilonb6zébb korosztalyok, a gyerekek, a fiatalok, a csaladalapitdk, a ko-
zépkoruak és a nyugdijasok ugyancsak rahagyatkoznak a konyvtarosok tudasara,
sokévi tapasztalatara, praktikaira. Mindegyik korcsoporthoz mi kdnyvtarosok annak
egyedi sajatossagain, specialis igényein, érdeklodésén keresztiil kozelitiink.

A hagyomanyos szemléleten probalunk valtoztatni és megprobalkoztunk a kdz-
vetlen interperszonalis kapcsolatokon tal, a médidkon keresztiil is megismertetni
konyvtari gylijteménytinket. E16szor - folyamatosan - a varosi organumokban je-
lentkeztiink, majd a helyi tv-csatornan keresztiil jelentiink meg a varos lakosainak
otthonaban. Konyv-, ujsag-, zene- és filmajanloink igen valtozatosak: a szorakoz-
tatdo miivektol kezdve a szakkonyveken keresztiil a premier zenékig, filmekig terjed
kinalatunk, ahogyan gyarapodo konyvtari gytijteményiink mutatja. 2003 oktoberé-
tol hétrél-hétre a helyi KiSDuNa Tv csatorndjan keresztiil jutott el a dunaharaszti-
akhoz konyvtarosaink ajanléja. Ugy gondoljuk a visszajelzésekbél, hogy érdek-
lodéssel tekintették meg ezeket a rovid felvételeket varosunk és a kornyék lakoi.



Konyvtar - esélyegyenloség

Konyvtarunk szolgaltatasait és gyljteményét befolyasolja egyre nagyobb teret
nyerd szocialis funkcidja, hiszen nem vitathato el a szocidlis érzékenység kotele-
zettsége egy kozkonyvtartol sem. Mindenekel6tt: a szocialis nem keverhet6 dssze a
népjolétivel, a konyvtari feladatok mas intézmények és szervezetek funkcioival.
Nem a konyvtar feladata (s nem is 6 fogja) megsziintetni a tarsadalmi kiilonbsége-
ket, felszamolni a szegénységet, a kiilonboz6 devianciadkat.'*? De igenis feladata a
maga eszkozeivel az egyént hozzasegiteni a boldogulashoz, s esélyt adni szamara,
hogy hatranyat ledolgozza.

Fel kell a konyvtarnak figyelnie a tarsadalom rétegzddéseire s az ebbol fakado
differencialt igényekre. A szocialis funkciobol kovetkezik az, hogy az atlagostol el-
téré adottsagn allampolgar szamara megkiilonboztetett szolgaltatasokat nytjtsunk,
igy példaul a mozgas-, hallas-, lataskorlatozottaknak, értelmileg elmaradottnak, agy-
hoz vagy hazhoz kotottnek, nemzeti és etnikai kisebbségnek. Mi, a kdnyvtar adta le-
hetéségekkel hivatottak vagyunk az an. Maté-effektust (,,akinek van, annak adatik,
akinek nincs, attdl az is elvetetik, amije van”) csdokkenteni. Komplex szolgaltatas-
fejlesztési, olvasasnépszertisité kampanyok, olvasasfejlesztd tréningek, a digitalis
irastudas terjesztését eldsegitd konyvtari foglalkozasok, az életkornak megfeleld
differencialt programok szervezése probalja az esélyegyenldség nehéz — de €letbe-
vagoan sziikséges — céljat szolgalni. Legnépszeriibbnek - a ,,KONYVTAROSOK
VILAGNAPJA” aprilis 14-én, és a ,,Dunaharaszti Véarosi Kényvtar sziiletésnapja”
oktober 12-én — bizonyult. Ezeken az tinnepeken valtozatos és izgalmas meglepe-
tésekkel csalogatjuk be a kdnyvtarba a varosiakat, s ha mar itt vannak sokféle
,konyvbarat program” az éppen aktualis orszagos célkitlizéshez és a helyi igé-
nyekhez alkalmazkodva gazdagitja a megjelentek konyvtarral kapcsolatos élmé-
nyeit. Atlagolvasé nincs, s nem is volt. Minden hasznalénak egyénileg sajatos és
valdsagos igényeit kell kielégiteni a lehetd legteljesebb esélyegyenldség biztositasa
mellett. Egyéni igények pedig a kdvetkezdk, amelyekre differencialt valaszt tudunk
adni konyvtarunkban: a latassériiltek szamara a hangoskonyvek beszerzése, a német
nemzeti kisebbség nyelvi fejlesztéseinek lehetdsége német nyelvii dokumentumok
széleskorli valasztékénak biztositasa. A romak szamara is sziikséges kulturalis hat-
teret teremtiink, amelyek sajatos identitasuk fejlesztéséhez alkalmasak. Felejthetet-
len és felemeld élmény szamunkra, amikor évekkel ezel6tt igen pozitiv reakciot
valtott ki roma olvasokbol (gyermekekbdl és felndttekbol egyarant) az, hogy meg-
talaltak kézikonyvtarunkban és kolesonkonyvtari részlegilinkben is a cigany-magyar,
magyar-cigany szotarat. Ugyancsak fellelhetnek az érdeklddok gyermekkdnyvta-
runkban cigany népmesét, mondat, vagy a felndttek torténeti szakkonyvet és mas,
a roma identitast erdsit6 dokumentumot is gylijteményiinkben. Azt a megallapitast
bizonyitja ez, hogy a kdnyvtarak csak addig 1étez(het)nek, amig nélkiilozhetetlenné
tudjak tenni magukat.
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Az 1j technologidk kitagitottak a tdvlatokat, a vilag megismerése leegyszeriisodott.
Uj kihivasok, uj lehetéségek, Gj problémak jelentkeztek, amelyekre a konyvtarban
is sziikséges megoldast talalni. Amely nehézséget okoz, az egyben lehetdség is: az
informacids sztrada megujitja a konyvtar eréforrasainak lehetéségét, modszereit. A
mar mashol bevalt mddszereket kdnyvtari teriileten is kamatoztathatjuk. Digitalis
korunk amennyire sok kényelmi szolgaltatast nyujt, annyira ala is asta (elidegeni-
tette) bizonyos hagyomanyos és megkeriilhetetlen profilok fontossagat, 1étét.

Elmondhatjuk, hogy az esélyegyenldség elve - kezdve az akadalymentesitett f6-
bejarattal, majd az olvasas szintjén nagy eréfeszitéssel, 0sszefogassal - kezd meg-
valosulni. A technika fejlodésének kovetkeztében egyre kevesebb dolog van, amirdl
a fogyatékos embereknek ki kell maradniuk. Az is realitas viszont, hogy a szemé-
lyes konyvtarhasznalatot, a kdnyvtaros-olvaso fizikai talalkozasait vélhetéen tovabb
csokkenti a digitalis szolgaltatasok fejlesztése, bar a jo olvasd-konyvtaros kozotti
személyes kapcsolatok fontos aktusai maradnak az olvasas megszerettetésének, még
az elszemélytelenitett digitalizalt korban is.'* Ez bizaté szdmunkra, mert célunk a
tarsadalmi kiilonbségek csokkentése, mérseklése, a digitalis egyenjogtisag eldsegi-
tése. Fontosnak tartjuk, hogy a kreativitas és az 6nall6 gondolkodasmod teret kap-
jon, amelyhez szolgaltatasaink is hozzajarulhatnak.

Uj szervezeti formak

2001-ben a Varosi Konyvtar szervezetileg kiilonvalt a Jozsef Attila Miivelodési
Héztol, majd 2009 elején a Polgarmesteri Hivatal Képviselo-testiiletének hatarozata
alapjan Varosi Konyvtar és Jozsef Attila Miivelédési Haz cimen ismét egy koltség-
vetési intézmény lett. A jogilag 6sszevont intézmény kdzds igazgatdja mindveégig
Taborosi Zoltanné.

2001-ben a varos lakossaga 15.367 f6, ebbdl a beiratkozott olvasok szdma elérte
a 2.758 fot, a latogatok szama 36.350 6, az allomany 65.911 db dokumentumegy-
ség, kikolcsonzott dokumentum pedig 138.765 db volt 2001 év végére. A Varosi
Konyvtar alapteriilete 404 m? ekkor. A feladatokhoz képest szerény volt a konyvtar
fofoglalkozast munkatarsainak szama: 7 6. Ebbol harom kdnyvtaros tobb éve, sot
évtizede dolgozik intézményiinkben, nagy tapasztalattal teszi feladatat, emeli lel-
kesedéssel munkajat hivatassa. 2009-ben a varos lakossaga mar 19.970 16, ebbdl a
beiratkozott olvasok szama 2.065 {6, a latogatok szama 23.614 0, az allomany
68.575 db dokumentumegység, a kolcsonzott és helyben hasznalt dokumentum
151.957 db volt 2009 év végére. 2010-ben a regisztralt olvasok 2.435 6, a konyv-
tar gylijteménye Osszesen 70.260 db dokumentum, 169 féle kurrens idészaki kiad-
vanyt jarattunk, a kolcsonzott dokumentum 84.173 db, a helyben hasznalt pedig
100.382 db volt. A Varosi Konyvtar alapteriilete kiboviilt, mar 460 m?. Féfoglalko-
zasu munkatars 9 o6 lett az évek soran, amelyet a megnovekedett szolgaltatasok
szama igényelt. Heti nyitva tartasunk 32 ora, ebbe beleszamitjuk szombat déleldtti

143. Balogh Andras: Kozkonyvtar-hasznalati trendek, kihivasok itthon és a nagyvilagban In: Kényv Konyvtar Kényvtaros 2010. 2. sz.



szolgalatunkat is. A kolcsonzési idon tal szdmos program gazdagitja konyvtarlato-
gatdinkat: ir6-olvaso taldlkoz6, kdnyvtari ora, ismeretterjesztd eldadas, ,,dithongé”=
kisgyermekek beszoktatasa a konyvtarba, kiallitas, évszakonkénti kézmtives-fog-
lalkozas, hasznaltkonyv-vasar.

A dunaharasztihoz hasonl6 varosi kdnyvtarak a kozkonyvtari rendszer gerincét
adjak. Konyvtarunk kozigazgatasi-telepiilési hatarain tilmutaté szerepkorének rész-
ben gazdagsagaval, még inkabb szolgaltatasi potencidja révén képes megfelelni. In-
tézményiink az emberi tudast és informaciot szélesebb kortien, s differencialtabban
képes reprezentalni, szamolva a népesség sokrétli, tobbszintli igényeivel, s ezeknek
megfeleld szolgaltatasokat fejlesztett ki, tobb szdlon kapcsolodva a még nagyobb
szolgaltatokhoz és rendszerekhez; s mindezt felkésziiltebb személyi apparatussal €s
eszkoztarral oldjuk meg. A Varosi Konyvtar kozvetleniil is szamol a telepiilésen
kiviil lakok beiratkozéasaval, akik munkéjuk, vagy egyéb igényeik révén amugy is a
varoshoz kotddnek.

Olvasas Eve... Nagy Konyv...

Kik az olvasok? Szerb Antal szerint: ,,Vannak, akik szorakozasbol olvasnak, és
vannak, akik miiveltségiiket akarjak olvasmanyaikkal gyarapitani; de én a harmadik
olvasora gondolok, arra, akinek az olvasas életfunkcid €s ellenallhatatlan kényszer
— csak ez az igazi olvas6.”

A telepiilési kozkonyvtar funkcioinak teljességét, vagyis gytijto, feltaro, meg-
0rz0, tajékoztato és szolgaltatd tevékenység egységét torekszik Varosi Konyvtarunk
megvalositani. Ennek a sokréti feladatnak és célnak kivételes érdeklodést, lendiiletet
képes adni minden orszagos kampany és rendezvény, amely {innepi alkalom és le-
hetdség is egyuttal a kultara, a konyvek népszeriisitésére. Elég, ha csak a tv-rekla-
mok népszerlisito, ,,trendi’” hatasat figyeljilk meg, amikor a televizioban bemutatott
konyveket kezdik el keresni, vagy iratkoznak fel varakozoélistara olvasédink. Ezek-
hez az alkalmakhoz konyvtarunk is mindig csatlakozik, mert feltétlentil sziikséges
megragadnunk e kivételes lehetdségeket a konyv, a konyvtar megszerettetésének
érdekében.

2000-2001 Unnepi Kényvhét kozotti idészak az ,,Olvasas Eve” volt. A program
legnagyobb érdeme talan az lett, hogy az olvasaskultira ligyét bevitte a koztudatba.
Ez a kezdeményezés szdmos eredménnyel biiszkélkedhet, de azt is megmutatta,
hogy nem az akciok, hanem a folyamatos cselekvés segiti az olvasdk, még inkabb
a gyermekek olvasassal kapcsolatos képességének a fejlesztését.

2005-ben zajlott a ,,Nagy Konyv” - jaték orszagosan és kdnyvtarunkban is. Az
elsé tiz helyezett kozott voltak a Jokai-regények, az Egri csillagok, A Pal utcai fiuk.
Ehhez az ,,eredményhez” azt flizte hozza Gereben Ferenc, olvasasszociologus, hogy
szerinte az ,,emberek az életre sz616 olvasmanyélményeiket altalaban fiatalkorukban
szerzik be. Utana is olvasgatnak, de az olvasas, mint popularis jelenség, - fiatal- s
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diakkorban jellemzd, ebben az életkorban raktarozzuk el a nagy olvasmanyélmé-
nyeinket - ha elraktarozzuk. Azért nem keserit el, hogy csupa gyermek- és ifjukori
olvasmany keriilt az élre, mert lathatolag nem hiaba jarnak iskolaba a gyerekeink.
Ugyanis ezeket a konyveket természetesen nem most olvastak el az emberek, hanem
fiatalkorukban.”!#4

Megfigyeltiik, hogy tobb mint harmadéra csokkent a kdnyvtaros szakemberek
segitségének kérése. Felkésziiletlenebbek? Ennyivel okosabb a mai olvasd? Vagy
ennyivel kevesebben vannak, esetleg nehezebben megszoélithatok? Jo negyedére
csokkent a rendezvényeket latogatok szama. Mindez a ,,Nagy Konyv” akciok stirti-
jének idején, 2005. szeptember 15. és oktdber 16. kozotti hetekben, majd a késob-
biek soran is. De csokken a kdlcsonzés mellett a helyben olvasas, valamint a hangz6
anyagok helyben hasznalata is, s6t kolcsonzése is,'** allapitotta meg az olvasasz-
szakértd. Csokken a konyvet olvasok (40%), a konyvtarhasznalok (12%) szama, a
felndtt népességen beliili részaranya. Ezzel szemben novekszik a szamitdgéppel el-
latott haztartasok nagysagrendje (35%), valamint az internetet hasznalok mennyi-
sége (24%). Vagyis a kulturalis eldnyok és hatranyok halmozodésa latvdnyosan
polarizalja tarsadalmunk jelentds részét. Egyszertibben szdlva, az egyes tarsadalmi
rétegek kozotti, korabban is meglévo kulturalis tdvolsagok, szakadékok mélytilnek,
sz¢lesednek. Erre a vizsgalati eredményre jutottunk konyvtari statisztikank rend-
szeres elemzésével, amely tal azon, hogy kotelezd feladat minden konyvtar sza-
mara, és a konyvtari munka ellenérzésének fontos eszkdze, ugyanakkor megmutatja
a problémak, feladatok megoldasanak iranyat is.

Nem véletlen, hogy a szakminisztériumban késziilt, a konyvtari teriilet stratégiai
céljaként 2003-2006 els6 helyen szerepelteti a konyvtari életpalya vonzobba tételét,
nem véletlen, hogy a szakma figyelmének kdzéppontjaba keriilt konyvtaros palya
elémeneteli kidolgozasa.'*® Marai Sandor irja: ,,Az életnek értéket csak a szolgalat
adhat, amellyel az emberek iigye felé fordulunk.”

Konyvtarfejlesztés — konyvtaros képzés

Megyei szintii tovabbképzéseknek adott otthont a Dunaharaszti Varosi Konyvtar

Népes- | Féfoglalko- | Leltirba | Allomany | Allomdny Regisztrilt | Személyes | Koleson- | 14 éven | Rendezvény | Egylakosra
ség zisu vett gyarapitasra | hasznilok hasznilatok | zések aluli szima jutd
kényvtaros | llomdany- forditott szima szama olvasok beszerzési
szima cgység Ft/e szama Osszeg
szima

Duna- 17.272 3 3.799 27.569 116,0 2.382 25.334 71.794 1.371 69 17,5
haraszti

1977-ben

Duna- 19.256 5 2,613 67.423 6.404,0 2.072 41.894 128.887 467 24 332.6
haraszti

2007-ben
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A statisztikai tablazat harminc év valtozasairdl beszél.'*” Kiilonosen a gyermek-
olvasok jelenlétének hianya a fajo: jol lathatoé a szamban megjelenitett olvasoi ér-
deklédés nagymértékii visszaesése. Ha nem olvasnak: azért nem, mert nincs
motivacidjuk - bizonyitjak a kutatasok.

,»Amennyi eréfeszitést tesz egy tarsadalom, hogy a kultarara koltson, annyira
lesznek kulturaltak a részvevok: hossza tdvon mindenkinek jo, ha a lakossag minél
nagyobb része lesz kulturalt.” - allapitja meg Csanyi Vilmos. De olvassuk tovabb a
folytatast: ,,A képek nézegetése magatol értetddd, de az olvasds nem; olvasni meg-
tanulni kemény kiiszkddés, mert az agyat kényszeriteni kell arra, hogy ezt a mun-
kat elvégezze. Kizarolag az utdnzas, vagy a sziilok motivacioja, késztetése segiti a
gyereket, hogy olvasson.”'*¥® — allapitja meg a tudos. Konyvtaros szakmank keresi
a szakmai tovabblépés, megujulés lehetdségeit, hogy mi kdnyvtarosok segitségére
legytink — hivatasunkbdl adododan is - az ,,informacids korszak™ egyre szaporodd
problémainak megoldasaban. Dunaharasztin, 11j varosi konyvtarunkban is tobbszor
tartott szakmai modszertani tovabbképzéseket a konyvtaros szakma.

2000. szeptember 28-an regionalis tovabbképzést tartott a Pest Megyei Konyv-
tar ,,Jovonk az informacios tarsadalom?” cimmel Havos Imre, a Hirkozlési Fel-
iigyelet munkatarsa. 2001 tavaszan kommunikacids onismereti személyiségfejlesztd
tanfolyamot szervezett a program kidolgozoja és vezetje Acs Eva pszichologus (A
tranzakcioanalizis, a neurolinvisztikus programozas és a teljes korti mindségme-
nedzsment lehetdségei a konyvtari szervezetfejlesztésben és az olvasdszolgalatban.)
A program célja volt, hogy a pszichologia olyan korszerii irdnyzatairol tajékoztas-
son, melyek altal rendszerszerlien attekinthetévé valnak a konyvtari munka soran 1ét-
rejovo emberi viszonylatok, folyamatok eredményei — a konyvtari intézményen
beliil és az intézmény keretein kiviil —, tovabba eszkozoket kinalt az olvasdszolga-
lati munkak hatékony kezeléséhez, a konyvtari hivatas sikeres és 6romteli miivelé-
séhez.

Informéaciods tarsadalom, egész ¢élten at tartd tanulas, elektronikus kormanyzas,
elektronikus kozigazgatas, Nemzeti Informacids Stratégia, informacios technolo-
gia, tartalomszolgaltatas — igen, szakmank egyre inkabb specializalédik. Kozosségi
cselekvés lokalis intézményeinek mukodtetése, munkajuk dsszehangolasa szakem-
bert koveteld feladat. Mind olyan szavak, melyek kihivast jelentenck a konyvtaros
szamara is. A valtozo6 tarsadalom, a valtozo igények alaposan feladtak a leckét. Nem
tudunk jol valaszolni, ha a konyvtaros nem szivos, kitartd, érdeklodo és legfokép-
pen a kdzosséget szolgalni akard. Kotelezo-e a kozgylijteményeknek reagalniuk a
kiils6 kornyezet valtozasaira? A valasz nem kérdés: igen! E nélkiil a konyvtari szak-
teriilet messze elkertilne a felhasznalok igényeitdl, illetve a hatékony munkaszer-
vezéstol.!¥

2005. aprilis 7-én Vidra Szabd Péter és Péteri Rita a Konyvtari Intézet szoci-
ologiai munkatarsai ,,K6z6sségépités és konyvtar” cimen tartott eldadast konyv-
tarunkban Pest megyei konyvtarosoknak. Szituacios feladattal, gyakorlatban
megoldott szerepjatékkal huszondt kolléga igyekezett sajat elképzelése szerint

147. Teke 77, Budapest, Népmiivelési Propaganda Iroda, 1978 és Pest megye konyvtarainak 2007. évi eredményei, Szentendre,
Pest Megyei konyvtar, 2008
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eljatszani mar atélt élet-, szakmai helyzeteit. A szakemberek altal vezetett tréning
kozos megbeszéléssel, a konfliktus megoldo képességtejlesztés gyakorlasaval zarult.
Napjainkban az Internet egyre tobb haztartasban jelen van, igy mar egészen kis-
gyermekkortol nagy mennyiségli rendezetlen informacié aramlik ofeléjiik is. Elek
Tibor, a Barka folyoirat fészerkesztdje mondja: ,,Annyi felszinesség, silanysag, ni-
votlansag van a vilagban, s a lathato irodalmi vildgban - nem is beszélve az inter-
netesrdl -, oly sok a gydnge, értéktelen produkcid, hogy kellenek kikristalyosodasi
pontok, mértékado, iranyjelzo helyek....Az ember feleldsséggel tartozik a kdzos-
sége irant is, nem minden tipusu igényt kell kielégiteni, viszont a mindség és az
érték iranti igényt sziikséges ¢és lehetséges felkelteni.” A most felndvekvd generacio
ebbe a mobil- és Internet-korszakba sziiletik bele és ahhoz, hogy ebben a kaval-
kadban a gyermekek el tudjanak igazodni, és ki tudjak valogatni a szamukra érté-
kes elemeket elengedhetetlen a szamukra, hogy rendelkezzenek az értd olvasas
képességével. Ezért a konyvtarosok felelossége is Oridsi, mert tarsadalmi kotele-
zettség szamunkra — tll a hivatasunk gyakorlasan -, hogy a hagyomanyos konyvtari
szolgéaltatdsokon kiviil segiteniink kell az iskolaban folyd, ért6 olvasasra neveld te-
vékenységet, teret biztositva az 1j szemléletmod 1j mddszereinek. Ehhez a komoly,
¢s bizony olykor igen nehéz feladathoz nyujtott modszertani segitséget, differenci-
alt programkinalatot, olvasasfejlesztd, konyvtarhasznalatot tamogato6 foglalkozaso-
kat bemutato otleteket a kozds, gyermekkonyvtaros tapasztalat, eszmecsere. 2008.
oktober 29-én a Magyar Konyvtarosok Pest Megyei Szervezete Gyermekkonyvta-
ros Miihelyének szakmai napjara hivtuk meg Pest Megye MKE gyermekkonyvta-
ros frakciojat. A program igen valtozatos €s érdekes volt: 1./ egyszerti, olcsd, s6t
Ujrahasznositott 6ko-anyagokkal torténd foglalkozasok a gyermekkonyvtarban Ka-
szas Veronika Gtletei nyoman. 2./ Budavari Klara integraciot segité miivészeti fog-
lalkozasokat tervezett hatranyos helyzetti, fogyatékkal €16 kicsik szamara. 3./ Zachar
Timea a szlovakiai Ipolysagi Varosi Konyvtar gyermekkdnyvtari munkajat inter-
aktiv mdédon szemléltette. 4./ Laczko Katalin a Nagy Gaspar Varosi Konyvtar gyer-
mekkonyvtarosa a németorszagi ifjusagi gytijteményekrdl beszélt a Goethe
Intézetben hallottak alapjan. 5./ Mi, a vendéglatok 14 oratdl tajékoztattunk és be-
sz¢élgettliink a gyermekek korében az olvasas megszerettetése érdekében kifejtett
munkankrol.

Ahogyan a Dunaharaszti Varosi Konyvtar vendégiil latta a konyvtaros kolléga-
kat, ugy latnak-lattak minket is vendégiil mas konyvtarak, hiszen évrél-évre visz-
szatérd hagyomanyos tovabbképzésiink az oktoberben, konyvtarunk sziiletésnapjara
szervezett szakmai utak:

2001Budapest: Szab6 Ervin Konyvtar

2002 Kecskemét: Katona Jozsef Megyei Konyvtar

2003 Godollo: Varosi Konyvtar és Informacidos Kozpont

2004 Veszprém: Eotvos Karoly Megyei Konyvtar

2005 Vac: Katona Lajos Varosi Konyvtar

2006 Budaors: Gr. Bercsényi Zsuzsanna Varosi Konyvtar



2007 Nagykata: Radnoti Miklos Varosi Konyvtar

2008 Jaszberény: Varosi Konyvtar és Informacios Kézpont
2009 Kiskunfélegyhaza: Petofi Sandor Varosi Konyvtar
2010 Keszthely: Fejér Gyorgy Varosi Konyvtar

Az 11j dunaharaszti konyvtar 2000 augusztusatol a mai napig szakmai gyakorla-
tot szervez kozép-¢s felsdoktatasban részt vevod kdnyvtaros hallgatoknak. Eddig ti-
zenketten végezték el gyakorlatukat konyvtarunkban, hogy 6ndlléan szerezzenek
ismereteket a szakmai munkdban: megismerve az olvasoszolgalatban hasznalt ad-
minisztrativ eszkdzoket, valamint a tajékoztatas appardtusat, a konyvtar integralt
rendszerét. Lehetdséget adunk — igény — szerint, hogy gyakoroljak az dllomany tar-
talmi feltardsanak modern modszereit, valamint a dokumentumok bibliografiai le-
irasait. Modjuk nyilik arra, hogy konyvtarunkrol elemzéseket készitsenek, hogy a
konyvtar lehetéségeihez mérten az aktualis feladatokban részt vegyenek és a kii-
l6nb6z6 munkafolyamatokat tanulmanyozzak és megfigyeljék. A modszert tekintve
elobb az hospitalas-jellegli, majd egyre inkabb tevoleges bekapcsolddas a konyvtari
munkafolyamatokba. Azt szeretnénk, hogy a majdan végzd hallgatoknak realis
képiik legyen a konyvtar életérol, lassanak jo példat maguk el6tt az érdeklddd, szol-
galatkész konyvtarosokrol, a hozzaértéssel végzett munka értelmérdl, sot: 6romei-
r0l, szépségeirdl is.

Koszonet

A dunaharaszti kozkonyvtar torténetének a végén megkoszonom, hogy megtisz-
teltek figyelmiikkel. Az volt a célom, hogy kutatdsommal, irasommal megjelenitsem
ennek a csodalatos kdzosségnek, a dunaharasztiaknak a kiizdelmét, a jobb, szinvo-
nalasabb életért, életminéségért,a BOLDOGSAGERT, amelynek megtestesiilése a
KONYVTAR. A mi VAROSI KONYVTARUNK.

Mir6l is van sz6? Abraham Maslow (1908-1970) amerikai pszichologus a sike-
res embereket tanulmanyozta, és abbol indult ki, hogy mindenki boldog akar lenni.
Az emberi sziikségletek rendszerében 6t alapvetd igényszintet hatdrozott meg és
egy piramis formaban abrazolta. A szlikségletek fejlodésének alapelve a kovetkezd:
amig az alacsonyrendii sziikségletet nem elégitjiik ki, nem fejlodik ki a magasabb
szinten levd. A piramis talpan a 1./ fiziologiai, majd a 2./ biztonsag iranti igények,
3./ a felette 1€év0 szinteken a tarsadalmi kétédések, az elfogadas, 4./ majd a megbe-
csiilés, siker iranti igény, 5./ végiil a piramis csucsan az onmegvalositas igénye fo-
galmazodik meg, amelynek része a tudas és az esztétikai igényszint. A Maslow-i
logika szerint a sziikségletekhez a hianyérzeten keresztiil lehet eljutni, és a kovet-
kez6 szintre torténd fellépés feltétele az adott igényszint bizonyos mértéki kielégi-
tése, a boldogulas, a boldogsag elérése.
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A tobb mint fél évszazada felallitott, é&s mara bebizonyitott tétel alapjan kidol-
goztak a komplex konyvtari modellt, amely bemutatja, hogy vannak kényvtari sa-
jatossagok, amelyek valaszt adnak e specidlis teriilet fogyasztoi igényeire, amelyek
kielégitése a modern kdnyvtar feladata.

1./ A sziikségletre a konyvtar valaszai: alap informdacios igények; elektronikus tigy-
intézés, céginformaciok, az esélyegyenldség helyszinének megteremtése.

2./ Abiztonsag iranti igényre a konyvtar valasza: ligyfél-egyenrangusag, kdvetheto,
egyértelmi, mindenkire vonatkozo6 szabalyok, dokumentumok kénnyti, vilagos
elérhetdsége, rend, tisztasag, kellemes milid, védettség a ,,vilag zajatol”, politi-
kamentesség.

3./ Atarsadalmi, szocialis igényekre a konyvtar valasza: otthonos 1égkor, j6 konyv-
taros-olvasé kapcsolatok, szellemi kikapcsolddas, tarsadalmi érintkezés és id6-
toltés helyszine.

4./ Asiker, pozitiv 6nértékelés igényére a konyvtari foglalkozasok, képzések lehe-
tdségét nyujtja, a gyermekeknél a képességfejlesztés, tanulas-jatékosan leheto-
ségével. Az ismeret-, tudds-, irodalmi-, képzémiivészeti-, esztétikai élmény-
szerzés-, lelki feltdltodés helye.

5./ Az dnmegvalositas igényére a konyvtar az alkotd6 munka kiszolgalasaval vala-
szol; megteremtve a lehetdséget a készség- és személyiségfejlodés segitésére; itt
aztdn van madd és lehetdség szamos szolgaltatasunkkal a tudomanyos tevé-
kenység tamogatasara.

Remélhetéen mind tobben veszik igénybe kdnyvtari szolgaltatasaink komplex
rendszerét a konyvtar profiljanak, kiildetésnyilatkozasanak, gytjtokorének és nem-
kiiléonben az olvasoi és a fenntartdi igényeknek megfeleléen.!>® A konyvtari kor-
nyezet, amely valoban kozdsségi helyként képes funkcionalni, amely a
kirekesztés-mentes tarsasagi ¢let szintere, felbecsiilhetetlen lehetdség és eszkoz az
egyén tarsadalmi kotddéseinek kiépitéséhez.

Varjuk Onoket!

Palyazataink

Versir6 palyazat 2000

Gyermekvers-ir6 palyazat 2003

,»Az én varosom...Dunaharaszti fotopalyazat 2005

,2008 a reneszansz éve” Matyas kiraly palyazat 2008

Dunaharaszti 2008 asztali naptar

,Allati képek” fotopalyazat 2009

,»Az én kertem” fotopalyazat 2010

,»A Magyar Népmese Napja” meseird palyazat 2011 a Varosi Konyvtar kozos szer-
vezése a Dunaharaszti Kornyezetbaratok Egyesiiletével és a II. Rakoczi Ferenc Al-
talanos Iskola konyvtaraval
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